ASUNTO GENERAL
EXPEDIENTE: TEEM/AG/13/2022-SG.

PROMOVENTE: CONSEJERA PRESIDENTA DEL
INSTITUTO  MORELENSE DE  PROCESOS
. ELECTORALES Y PARTICIPACION
TRIBUNAL ELECTORAL CIUDADANA. 51

DEL ESTADO DE MOQRELOS

Cuernavaca, Morelos; a seis de diciembre de dos mil veintidos.!

VISTOS, para acordar la excitativa de justicia, promovida por la Consejera
Presidenta del Instituto Morelense de Procesos Electorales vy Participacion
Ciudadana, por la supuesia omision de dictar resolucion en autos del juicio
electoral TEEM/JE/15/2022-3 y su acumulado TEEM/JE/16/2022-3.

Para efectos del presente acuerdo se deberd atender al presente:

GLOSARIO

Cédige de Instituciones y Procedimientos
Cddigo Electoral Ciectorales para el Estado Llibre vy
Soberano de Morelos. :

Constitucién Politica de los Estados Unidos

Constituciéon Federal ;
MeXicanos.

instituto Morelense de Procesos

IMPEPAC Electorales y Participacion Ciudadana.

Mireya Gally Jordd, Consejera Presidenta

Promovente / Actora / Parte Actora el IMPEPAC.

Reglomento Interior del Tribunal Electoral

Reglamento Interior del Estado de Morelos.

Tribunal Electoral, drgano de justicia :
electoral, érgano jurisdiccional y Tribunal Electoral det Estado de Morelos.
variantes. '

ANTECEDENTES

l. Juicios Electorales.

1. TEEM/JE/15/2022.2 Mediante acuerdo de fecha dieciséis de agosto, se tuvo por
recibido el oficio y anexos presentados por la Consejera Presidenta del IMPEPAC,
promoviendo juicio electoral, ordendndose su regisiro con el nimerc de
-expediente TEEM/JE/15/2022, correspondiendo el tumno a la Ponencia Tres, 4

cargo de la Magistrada Ixet Mendoza Aragon.

1 Todas las fechas corresponden al aio dos mil veintidds, salvo referencia en conirario.

Ppagina oficial del Tribunal Elecioral del Estado de Morelos, opartado jurisdiccional, opcion impugnaciones, afio 2022,
Consultable en: hitps://www.leem.gob.mx/impugnaciones/2022/) E-15-2022.pdf.
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2. TEEM/JE/16/2022.3 Mediante acuerdo de fecha cinco de sepfiembre, se tuvo
por recibido el oficio y anexos presentados por ia Consejera Presidenta del
IMPEPAC, promoviendo juicio electoral, ordendndose su registro con el nUmero
de expediente TEEM/JE/16/2022, dando vista af Plenc al advertirse fa hipdtesis de
acumulacion con el diverso TEEM/JE/15/2022-3.

3. Acuerdo plenario de acumulacién. £ seis de septiembre, el Pleno determiné
acumular el juicio electoral TEEM/JE/16/2022 al diverso TEEM/JE/ ] 5/2022-3, por ser
éste el mas antiguo, mismo que se encontraba sustanciando en Ponencia Tres,

por fo cual dicho juicio electoral siguio la suerte dei principal.

4. Sentencia juicio electoral TEEM/JE/15/2022-3 y su acumulado TEEM/JE/14/2022-
3.5 En fecha once de octubre, ia Magistrada Ixel Mendoza Aragén, Titular de la
Ponencia Tres, presentd al Pleno de este Tribunal Electoral e proyecto de
sentencia del expediente en cita, el cual, mediante su andlisis y votacion fue -
aprobado por unanimidad de las Magistradas y la Magistrada en funciones,

intervinientes.
Il. Excitativa de Justicia.

1. Oficio IMPEPAC/PRES/MGJ/1650/2022. &l dia veintidés de noviembre, se -
presentd ante la oficialia de partes de este Tribunal Electoral, oficio signado por
la Consejera Presidenta del IMPEPAC, mediante el cual promovié excitativa de
justicia, relacionado con el juicio electoral TEEM/JE/15/2022-3 y su acumulado
TEEM/JE/16/2022-3. |

2. TEEM/AG/13/2022.¢ Mediante acuerdo de fecha veintifrés de noviembre, Ia
Magistrada Presidenta ante la Secretaria General, ordend registrar € integrar el
asunto general con el nimero TEEM/AG/13/2022-SG, dando vista al Pleno para

resolver lo que en derecho corresponda.

3Pagina oficial del Tibunal Electoral de! Estade de Morelos, apartade Jursdiccional, opcion impugnaciones, aio 2022,
Consultabie en: hitps://www teem.gob.mx/impugnaciones/ 2022/ JE-} 6-2022.paif. ‘
*Pagina oficial det Tribunal Electoral del Estade de Morelos, apartado jurisdiccional, opcidn resolucionas judiciales, afio 2022,
Consuliable en: hitps://www.feem.gob.mx/resciucionas/ 2022/ JE-1 §-2022 pdf. ’
5 Pagina oficial del Tribunai Electoral del Estado de Morelos, apartado jurisdiccional, opcién reseluciones judiciaies, afio 2022,
Consultable en: hitps://www.teem.gob.mx/rasoluciones/ 2022/ JE-1 5-2022-3.pdf.
¢ Pagina oficial del Tribunal Electoral del Estado de Morelos, apartado Estrades, opcidn Asuntos Generales, Afc 2022,
TEEM/AG/13/2022 22-NCOVIEMBRE-2022, Consultable en: htips://www. teem.gob.mx/AG-13-2022.pdf.

' Paginc2de 8



TEEM/AG/13/2022-5G

' TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADOQ DE MORELOS

3. Aclaracién: Mediante oficio nimero IMPEPAC/PRES/MGJ/1667/2022, |
presentado en la oficialia de parfes de este Tribunal el dia veinficinco de
noviembre, se tuvo a ia actora redlizando aclaracién en ta que manifiesta que la
‘excitativa presentada correspondia a un incidente de inejecucién de sentencia

del expediente TEEM/JE/15/2022-3 v su acumulado TEEM/JE/16/2022-3.

4. Desistimiento.” Medianfe oficio nomero IMPEPAC/PRES/MGJ/1 690/2622,
presentado en la oficialia de partes de este Tribunat Electoral el dia veintiocho de
noviembre, ia parte actora presentd ei desistimiento de ia presente excitafiva de

justicia.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jutisdiccién y competencia. Ei Pleno de este Tribunal Electoral, tiene
‘cdmpe’rencia para emitir el presente acuerdo, en virtud de lo dispuesto poir los
orﬁculos‘ 17, 41, base VI, y 116, fraccién iV, inciso ¢}, numeral 5, de la Constitucion
Eederal, 23; fraccion VIl y 108, de la Constitucion Politica del Estado Libre Yy
Soberdno de Morelos: 136, 137, 141, 142, 146, fraccion Xlli y 325 del Cédigo

Electoral.

.De iales disposiciones se advierie gue, Ia Presidenta o el Presidente tfiene la
facultad de rediizar el procedimiento de excifativa de justicia hasta someter el
proyecTo de resolucidn al Pleno, sin embargo, no se debe interpretar que de
manera unilateral la Magistrada Presidenta pueda resolver el asunto, puesio que
io legalmente correcto es ponerlo ¢ consideracion del Pleno de este Tribunal
Flectoral mediante actuacién colegiada y no de manerd unilateral por la
Magistrada o el Magistrado instructor, ya que la faculiad originaria para emitir
fodos los acuerdos plenarios y decision de 1os asuntos que se presenten, estd

conferida al Pleno de este Tribunal Electoral, como érgano colegiado.

Lo anterior, en tarminos de los articulos 141 y 142, fracciones 1y Il del Codigo
Electoral, sirve de sustento la jurisprudencia 11/2019 de rubro “MEDIOS DE
I'MPUGNACI(f)N. 1AS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA

7 Pagina oficial del Tribunal Elecioral del Estado de norelos, aportado Estrados, por Ponencia opcidn Secretaria General,
Consultable en: hﬁps://www.’reem.gob.mx/Esfrodos/ﬁies/feem-dg-1 3-2022-5g-28-11-2022pdf pdi.
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MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”.8

SEGUNDO. Anadlisis de la Improcedencia. Este Tribunal Electoral estima que, ic:f
excitativa de justicia promovida por la parte actora, es improcedente, ya que es
evidente que se actualiza Ig Causal de improcedencia prevista en el numeral 341 |
fraccion il del Codigo Electoral, por lo cual debe desecharse de plano, en los

términos siguientes:

La improcedencia es una institucién juridica procesal en la que, al presentarse
determinadas circunstancias previstas en la ley aplicabie, el organo jurisdiccional -
se encuentrg imposibilitado juridicamente para analizar y resoiver de fondo Ig
cuestion planteada, lo que da como resultado el desechamiento de la demanda
0O bien, una sentencia de sobreseimiento, siempre y cuando la demanda yd haya

sido admitida.,

Es pbr ello que, este Tribunat estima improcedente la presente excitativa de.
justicia promovida por ia Consejera Presidenta del IMPEPAC, en razén de o}
dispuesto por el articulo 361 fraccion ll, del Cédigo Local, que establece lo

siguiente:

Articulo 361. Procede ei sobreseimiento de los recursos

I. Cuando el promovente se desista expresamente;

Il. Cuando durante el procedimiento aparezca o sobrevenga alguna cauvsal de
improcedencia de las seAaladas por este ordenamiento, y

Il Cuando la autoridad electoral modifique o revoque el acto o resolucién
impugnados, de fal manera que quede sin materia el medio de impugnacién.

El énfasis es propio.

Aho?o bien, atendiendo a lo establecido en g parte in fine del arficulo 325 del

Codigo Electoral, que sefiala:

Arficulo *325,

[...] ,

Los medios de impugnacion interpuestos fuera del procesc electoral deberdn
serresuelfos a la brevedad posible, Cuando el Magistrado instrucior no resuvelva
en un plazo razonable, las partes podrén interponer excitativa de justicia ante el
Presidente del Tribunal Flectoral una vez interpuesta, v en caso de ser
procedente, el Magisfrado Presidente dard vista ai Magistrado insiructor para
que denfro de las cuarenta y ocho horas siguientes informe al respecto.

8 Consultable en: Justicia Electoral. Revisia del Tibunal Blectoral del Poder Judicial de la Federacion, Supiemanto 3, Afio -
2000, paginas 17 y 18. .
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El énfasis es propio.

Resulta evidente que la excitativa de justicia, carece de una reguic&ién
exhaustiva dentro de nuestro ordenamiento, sin embargo, derivado de una
interpretaciéon sistematica y arménica de los articulos anteriormente citados, se
pueden advertir elementos necesarios para la procedencia de dicha figura

juridica, a saber:

a) Que sea promovida por parte legitimada para ello, esto es, por alguna

de las partes en el juicio relativo.

b] Que el motivo de la excitativa de justicia verse sobre Ia omision de
formular el proyecto o dictar la sentencia definitiva del juicio, por el

Magistrado Instructor.

c) Que la interposicion de la excitativa de justicia se hayd reglizado una vez
transcumidos los plazos con los que cuenta el ‘Magistrado Instructor o la
Ponencia correspondiente, para formular el proyecto o dictado de ki

sentencia definitiva respectiva.

Atendiendo a la naturaleza juridica de la excitativa de justicia y a lo dlispuesto
por nuestro Codigo Electoral, resulta de aplicacién andioga la jurisprudencia de
rubro: EXCITATIVA DE JUSTICIA. SUPUESTOS DE PROCEDENCIA CONFORME A LA LEY
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.?

Lo anterior porque el proceso jurisdiccional fiene por finalidad resolver una
controversia, medianfe una sentencia emitida por un organo imporcidl e
independiente dotado de jurisdiccién y que resulte vinculatoria para las partes,
de donde se advierte gue el presupuesto indispensable para fodo proceso
jurisdiccional contencioso radica en la existencia de una controversia entre

‘partes, que constituye la materia del proceso.

Ante esta situacién, lo conducente, conforme a derecho, es aar por concluido el
proces‘o mediante el dictado de una resolucion de desechamiento, cuando tai
circunstancia se actudlice antes de su admision, y cuando ya lo fue, deberd
sobreseerse, esto es, poner férmino al proceso por Causas legales que impiden su

continuidad.

v jurisprudencia Vil-J-$8-146, emitida por el Fleno Jurisgiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, consultable en: h’r‘rps://www.tﬁo.gob.mx/ops—?fjo/scf]/de’rulle-’resis/
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Tal criterio ha sido sostenido por la Sala Superior en la jurisprudencia 34/2002 de
rubro IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL
PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA. 0

Por lo tanto, cuando un litigio cesa, desaparece o se extingue por el surgimiento
de una solucién autocompositiva o porque deja de existir Ia pretension o g
resistencia, la controversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene objeto
alguno continuar con el procedimiento de instruccion, preparacion y dictado de
senfencia, ante lo cual procede darlo por concluido sin enfrar al fondo de los
intereses lifigiosos, ya que al faltar la materia del proceso Ia misma se vuelve

ociosa y completamente innecesaria para su continuacion.

En el caso concreto, el oficio presentado ante este organo electoral relativo ala
excitativa de justicia del juicio electoral TEEM/JE/15/2022-3 Yy su acumulado
TEEM/JE/16/2022-3, ia promovente manifiesta una supuesta omisidn de emifir

resolucion en el juicio en cita, por lo cual se expone lo siguiente:

Mediante sesion Presencial via remota celebrada el dia once de octubre por el
Plenc de este Tribunal Electordal, se resolvieron diversos medios de impugnacién,

tal y como se muestra a continuacién:
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10 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Pader Judicial de ia Federacion, suplemento 4, afio 2003 [dos mil fres),
paginas 37 % 38, Consultable en:
hﬁps://www.fe.gob.mx/iUSEopp/fesisjur.ospx?id’resis=34/2002&tp08usquedo=5&sWord=IMPROCEDENCIA.,EL,MERO,HECHO.
DE,QUEDAR,S[N,MATERHA,EL,PROCEDIMIENTO.ACTUALIZA,LA,CAUSAL,RESPECTIVA.
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Fn ese sentido, se puede observar gque dicho juico electoral medianie
convocatoria publicada en la pagina oficial de este Tribunal Electoral en fecha
diez de octubre, 't cuyo orden del dia refiere "...TERCERQ. RESOLUCION RELATIVA
AL JUICIO ELECTORAL, IDENTIFICADC CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE
TEEM/JE/15/2022-3 Y SU ACUMULADO TEEM/JE/16/2022-3, PROMOVIDOS AMBOS

POR EL INSTITUTC MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTIC.'PAC}ON :

.CIUDADANA...", se enlisto para el dictado de su resolucion.

Por tal motivo, resulta un hecho notorio para este drgano de justicia electoral que
mediante sesién celebrada en fecha once de octubre,'2 et juicio electoral fue
sometido a discusidn, puesto a consideracion y aprobado por unanimidad de las
Magistradas integrantes del Pleno, teniendo como resultado que la controversia
sometida al escrutinio judicial ya fue resuelta; rozén por la cual se estima que la

presente excitativa de justicia carece de materia,

Sin embargo, no pasa desapercibido para este drgano jurisdiccicnal que en
fechas veinticinco y veintiocho de noviembre, se presentaron diversos oficios
idenftificados con los numMeros IMPEPAC/PRES/MGJ/1667/2022 €
IMPEPAC/PRES/MGJ/1690/2022, signados ambos  por la parte actorg,
manifestando en el primero de elios que la excitativa presentada correspondzict a

un incidente de inejecucidn de sentencia.

Ahora bien, por cuanto ai confenido del segundo oficio recibido y acordado
‘mediante proveido de fecha veintiocho de noviembre,'* se fuvo a la actora
presentando el desistimiento de Ia presente excifativa, empero, este Tribunal
Eiectoral considera que a ningun fin practico llevaria el estudio y/o andlisis de ios
oficios citados, ya gue, a la fecha de su presentacién, no se habia emitido
pronunciamiento alguno sobre la procedencia o improcedencia del asunfo en

se dctua.

Por lo antes expuesto y fundado se:

" Poging oficial del Tribunal Electoral del Esiado de Morelos, apartado Convocatorias, Ao 2022, Cenfésima Bécima
Segunda, Consultable en: hﬁps://www.teem.gob.mx/PDF/convocc:tor'\os/2022/1 12_2022.pdf.

2 Consultable en h?Tps://www.ycu%ube.com/wcTChEvzquDiY-"Béo.

13 pagina oficial de! Tribunal Electeral del Estade de Morelos, opartado Estrados, por Ponencia opcién Secrefaria General,
Consuttable en: hﬂps://www‘feem.gob.mx/EsTrodos/files/teem—ag-? 3-2022-5g-28-11-2022pdf.pdf,
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ACUERDA:

ﬁNICO. Se desecha de plano |a presente excitativg de justicia promovida por Ia
Consejera Presidenta del Instituto Morelense de Procesos FElectordles y

Participacion Ciudadana,

NOT[FI’QUESE como en derecho corresponda; con fundamento en o dispuesto
porios articulos 353 y 354 del Codigo de instituciones y Procedimientos Electorales
el Estado de Morelos, asi como los articulos 111, 112 y 114 del Reglamento Interior

de este Tribunal Electoral.

PUBLIQUESE el presente acuerdo en la pagina of;ool de infernet de este drgano ‘

Jurlsdlcmonoi

ARCHIVESE en su oporfunidad el presente expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo acuerdan y firman las Magistradas y Magistrada .
en funciones, integrantes del Pleno de este Tribunal Electoral del Estado de

Morelos, ante la Secretaria General, quien autoriza y da fe.

7 /,‘g,./( 3
/ PINED
MAGISTR DAENF

SECRETARIA GENERAL
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