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- - - En la Ciudad de Cuernavaca, Morelos
a los dieciocho dias del mes de octubre del afio dos mil

uno.

VISTOS para resolver en definitiva los
autos del Toca Efcctoral numero TEE/7/01-03, relativo
al RECURSO DE APELACION actualmente de
RECONSIDERACION interpuesto por el “PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL” representado
por la LIC. ROSALINA MAZARI ESPIN, contra la
resolucion de fecha cinco de septiembre del afio en curso
dictada por el Consejo Estatal Electoral del Instituto

Estatal Electoral de Morelos, v
----RESULTANDO: --=-----

?RII\/IERO'.- Que por escrito de fecha once
de septiembre de la presénte anualidad, el “PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL” representado
por la LIC. ROSALINA MAZARI ESPIN, hizo valer
RECURSO DE APELACION ante el Consejo Electoral
del Instituto Estatal Electoral de Morelos en contra de la

resolucion de fecha cinco de septiembre del presente afio,

~ dictada por el aludido drgano electoral.

SEGUNDO.- Que por escrito de fecha
diecisiete de septiembre de la presente anualidad, el
Licenciado MARCO  ANTONIO  FERNANDEZ
TORRES, Secretarioc Ejecutivo del Consejo Estatal
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Electoral del Instituto Estatal Electoral, remite a este
Tribunal Electoral el RECURSO DE APELACION vy
anexos, interpuesto por el “PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL”, formulando a
su vez el Informe Circunstanciado previsto por el articulo
246 del Codigo Electoral :Vfgente para el Estado de

Morelos.

TERCERO.- Que por acuerdo de fecha
dieciocho de septiembre del afio dos mil uno, el Secretario
de Acuerdas de este Tribunal Electoral, hace constar que
siendo las quince horas con ftreinta minutos del dia
diecisiete del mes y afio aludidos, se recibié en la oficialia
de partes la siguiente documentacién: Informe
Circunstanciado de feéﬁa diecisiete de los corrientes,
constante en cuatro fojas ttiles, que rinde el Licenciado
Marco Antonio Fem‘éindei Torres, en su caracter de
Secretario Ejecutivo_f' del Consejo Estatal Electoral del
Instituto  Estatal FElectoral, Recurso de Apelacién
promovido por la Licenciada Rosalina Mazari Espin,
representante del Partido Revolucionario Institucional
ante el Consejo Estatal Electoral, constante en ocho fojas
utiles solo porﬁ_;‘:su anverso; Escrito dirigido al Licenciado
Teodoro Lavin Leon Presidente Idel Consejo Estatal
Electoral, pdr medio del cual la representante del Partido
Revolucionario Institucional interpone RECURSO DE
APELACION de fecha once de septiembre del afic en
curso; Constancia que acredita a la Licenciada Rosalina

Mazari Espin como representante propietaria del Partido
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Revolucionario Institucional, expedida por el Licenciado
Marco Antonio Ferndndez Torres, Secretario Ejecutivo
del Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal
Electoral; Notificacion por estrados mediante la cual se da
a conocer el recurso mterpuesto por el Partido
Revolucionario fustitucional; Notificacidon por estrados
mediante Ja cual se notifica la conclusion de cuarenta y
acho horas para que li_os Pam'dos:fi Politicos y/o las terceros
mteresados  presentaren  los éscritos que consideran
procedentes; Cédnla dp notificacion personal mediante la
cual se hace del conoic_:imientof al Partido Revelucionario
Institucional a través de su ?epresentante del dictamen
contable emitido por el Despacllo denominado "Lopez
Lara Hnos. v Cia., S.C.'%"ei; EI dictamen elaborado por el
Despacho "Lopez Lara Hnos y Cia., S.C." en copia
certificada referente a Ios gastos de campafia sujeto a
topes de la eleccion extrgi;)rdmada de Ocuituco, Morelos,
del Partido Revolucionario Iﬁ§titucional; acuerdo de fecha
cinco de los con*iente?s emitigio por el Consejo Estatal
Electoral en copia ceftiﬁcada;:{{ engargolado constante en
ochenta v nueve foj__és ttiles; é‘glendario de fiscalizacion
en copia certificada. En mérito a. lo anterior se tuvo por
recibido el informe circunstaﬁ“gziado y por ende el
RECURSO DE APELACION a que se refiere el informe
de referencia y en consecuencia .’c;on fundamento en el
articulo 221 fraccion VIII del Codigo Electoral para el
Estado de Morelos, se dio cuenta al Magistrado Presidente
Licenciado Angel Garduiio Gonzalez del RECURSO DE
APELACION va citado, en virtud de que el mismo fue
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mterpuesto en tiempo no electoral, asignandosele el

ntimero de toca Electoral TEE/007/01-3.

CUARTO.- Que por acuerdo de fecha
dieciocho de septiembre del afio dos mil uno, el
Licenciado Angel Garduio Gonzdlez, Magistrado
Presidenic del Tnbunal Estatal Electoral, determind se
turnaran fos  documentos que tuvo por recibidos la
Secretaria  General de esta Cuerpe  Colegiado, al
Ciudadane Licenciado Juan Torres Sanabria, magistrade
Titular de la ponencia tres de éste drgano jurisdiccional
que por turno Je corresponde, para que se avoque al
conocimiento del  recurso . a que se contrae la

documentacién que se le turna.

QUINTO.-.Que mediante acuerdo de fecha
vemtiséis de septiembre del afio dos mil uno, se tuvo por
recibido el toca electoral y aocumentacién a que se refiere
el RESULTANDO TERCERO del presente fallo; asi
mismo se acordd que tomalfglo en consideracion que el
articulo 245 parrafo segundo j:(;‘lel Codigo Estatal Electoral,
menciona texmahhente que sera el recurso de apelacion el
que deba de intérponerse parariios casos de impugnacion
de gastos de _,é':ampaﬁa, y que el articulo 227 de mismo
Codigo me;iéiona la regla general, por cuanto a la
temporalidad en que deban de ser interpuestos cada uno
de los recursos previstos por el Codigo Electoral,

sefialando expresamente en fa fraccion III inciso A) que

en tiempos no electorales sera el de Reconsideracion el
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tnico procedente, se subsano la via, admitiendo el recurso
de referencia como de RECONSIDERACION. En tal
virtud se tuvo por presentado al Partido Revolucionario
institucional por conducto de su representante la C.
ROSALTNA MAZARI ESPIN a quien se le reconoci6 tat
caracter en térmmos de la documental que acompafia en
Su escriio de cuenta y en el Teconocimiento que e otorga
el Consejo Estatal Electoral, - en su informe
circunstanciado reﬁﬁtido_ a este '}:ﬁbunal, Interponiendo
RECURSO DE RECONSIDERACION, contra la
resolucidn. emitida por é_l ‘Consejo Estatal Electoral, de
fecha 5 de septiembre deléaﬁo dos mul uno, en la gue se le
sanciona a su representado’ por no cumplir con la
reglamentacion en los gastfos de campafia sujetos a tope en
la eleccion extraordinaﬁe% del mumicipio de Ocuituco;
celebrada el 28 de enero del presente afio, mediante sesion
ordinaria de fecha anteﬂbrélente mencionada. Asi mismo
y visto el ofrecimiento de éruebas de la recurrente v toda
vez que consto la solicitud ﬁ_echa por la parte interesada al
Consejo Estatal Eléctoral en el sentido de que se le
expidieran copias __‘éertiﬁcadaz_s de los informes rendidos a
las observaciones realizadas.":3j por el despacho Contable
“Lopez Lara hermanos y Cia, S.C.” de fechas dos vy cinco
de abril, se ordend requerir al Consejo Estatal Electoral,
para que e_r'; un término de cinco dias a partir de la
notificacién que se le haga, presentara la copia certificada
del expediente relativo al informe rendido por el Partido
Revolucionario Institucional por cuanto a los gastos de

campafa sujetos a tope de la eleccion extraordinaria del
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Municipio de  Ocuituco para su  valoracién
correspondiente. - Ademas y wvistas como fueron las
documentales que anexé -el recurrente en su escrito de
apelacion modificado a de reconsideraéién, se le tuvieron
por ofrecidas y admitidas como pruebés de su parte; por
cuanto a las documentales relacionadas con la Direccidn
de racho vy Televimidn del Gobierno éél Estado, ta Camara
Nacional de Radio y Television Delegacién Morelos v la
Comisidn Nacional Bancaria se acéptaxon no obstante que
no se sefiald domicilio en donde se puedan girar los
oficios del caso, por lo que se requuid  al oferente de

dichas pruebas para que un término de tres dias

“ . posteriores a la notiﬁcéslciégf del acuerdo en cita hiciera

5 e saber a este Tribunal ?:1 ;:"domicilio de las Instituciones

j"g mencionadas, apercibidb’;que de no hacerlo se le tendria

“ por desistido de la mzsma por cuanto a la Pericial

WL TR Contable, se aceptd otorgandosele el térmuno de tres dias
ODEM posteriores a su - notlﬁcacmn para que hiciera el

nombramiento dei pento mdicando su domicilio vy
anexando copia de su cedula Profesional, apercibido que
de no hacerlo se le tendna por desistido de la misma;
Igualmente, se tuvo como domicilio para oir y recibir
notlﬁcamones el indicado por el recurrente, asi como por
autonzados para los mismos efectos a los profesionistas

menciongdos en dicho recurso.

SEXTO.- Que mediante certificacion de
fecha dos de octubre del dos mil uno, la Secretaria

Instructora adscrita a la Tercera Ponencia de este H.
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Tribunal Estatal Electoral, hizo constar que el término
para que el Partido. Revolucionario Institucional,
cumpliera ¢l acuerdo dictado con fecha veintiséis de
septiembre del afio en curso, empezo a correr a partir del
dia 27 y fenecid el dia dos de octubre de la misma
anualidad, por lo que considerando que el escrito
presentato por o recwrente fue presentado siendo las
trece horas con cuarenta y ocho minutos del dia dos de
octubre del presente afio, s¢ dio por cumplido en tiempo ¥

forma el requerimiento antes aludido gue se le hizo a este.

SEPTIMO.- Que mediante acuerdo de
fecha dos de octubre_--'fidel afto dos mil uno, se tuvo por
recibido el escrito presentado en fecha dos de octubre del
afio dos mil uno vy suscrito por la C. ROSALINA
MAZARI ESPIN, en su cardcter de Representante del
Partido Revolucionario Ii_gstituciona[ ante este H. Tribunal
Estatal Electoral; en atencion a este se le tuvo por
presentada dando cumplimiento al requerimiento de fecha
26 de octubre del afio en curso, a lo que en consecuencia
se acordo tener como perito contable al profesionista
sefialado en su escrito de cuenta, debiendo de presentario,
el recurrente en el transcurso de dos dias, posteriores a la
notificacion para la aceptacion y protesta del cargo
conferido, apercibida de que de no hacer se le tendria por
desierta la prueba ofrecida; Por cuanto a las pruebas
documentales ofrecidas en relacion a la Camara Nacional
de Radio y Television y a la Conusion Nacional Bancaria

se hizo efectivo el apercibimiento y se tuvo por desistido
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de las probanzas relacionadas en virtud de que en el
escrito de cuenta manifiesta el recurrente desconocer el
domicilio; por otra parte se tuvo por cumplido el
requertmiento en cuanto a la documental relacionada con
la Direccion General de Radio, Television v
Comunicacion del Congreso del Estado, por 1o que se
ordend Tequertr el infor%ne solicitado en fos términos deb
escrito wcial de la ocufsante a la Direccion de referencia
para ¢l <fecto de que en ¢l término de cuarenta y ocho
horas contados a partir de la _fécha en que surta sus efectos

la notificacion, esta rindiera el referido informe.

OCTAVO:'.E- Que por certificacién de fecha
cuatro de octubre del afio en curso, la Secretaria
Instructora adscrita a la ’E{Tercera Ponencia de este H.
Tribunal Estatal El_ebtoral, ;5'-_hizo constar que el término
para que el Director General de Radio, Television y
Comunicacion del H. Congreso del Estado cumpliera con
el acuerdo dictado con fecha dos de octubre del afio en
curso, empezod a correr a partn“ del dia cuatro y fenecio el
dia cinco del mismo mes y afio indicados, por lo que visto
como fue el escrito presentado p"_or el ultimo citado, siendo
las trece horas con cincuenta y ocho minutos del dia
cuatro de octubre del presente afio, se tuvo por cumplido
en tiempo y forma el requerimiento antes aludido que se

le hizo a aquel.

NOVENO.- Que por acuerdo de fecha

cuatro de octubre del dos mil uno y visto como fue el
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documento  exhibido pdr el Licenciado RUBEN
JIMENEZ RICARDEZ, Director General de Radio,
Television v Comunicacién del H. Congreso del Estado,
por medio del cual turnd a esté Cuerpo Colegiado el
mforme solicitado por acuerdo de fecha dos de octubre de
la presente anualidad, se tuvo por presentada en su
caracter de prueba:; documental para ser valorada vy
considerada al momento de res‘blver el presente medio de

umpugnacion.

DECIMO - ue mediante certificacidn de
fecha cinco de octubre dej! afio en curso, la Secretaria
Instructora adscrita a '-_la-" Tercera Ponencia de este H.
Tribunal Estatal Electq_rfél hace constar que el término
para que el Partido Revolucionario Institucional,
cumpliera el acuerdo dictédo con fecha dos de octubre del
afio en curso, empezd a “porrer a partir del dia cuatro v

fenecio el dia cinco;’:de ocuibre de la corriente anualidad.

UNDECIM- Que por acuerdo de fecha
ocho de octubijé del dos mﬂ uno, se tuvo por recibido el
escrito presenfgédo en fecha éuatm de octubre del afio dos
mil uno y S;;gcﬁto por el C LIC. MARCO ANTONIO
FERNANDEZ TORRES, en::’ su caracter de Secretario
Ejecutivo del Consejo Estatal Flectoral del Instituto
Estatal Electoral ante este H. Tribunal Estatal Electoral,
tem’éndoséle por presentado dando cumplimiento al
requerimiento de fecha veintiséis de octubre del afio en

curso, con los anexos que presenta siendo estos: copia
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certificada del commlicadé del Licenciado Victor Samuel
Palma César, Presidente del Comité Directivo Estatal del
Partido Revolucionario Institucional y Licenciado Jorge
E. Aguirre Tejedo, Subsecretario de Administracion y
¥manzas, dirigido al Lic. Marco Antonio Fernandez
Torres Secretario Hjecutivo del Consejo Estatal Electoral
del Institoto Estatal -iElectora‘i de fecha catorce de marzo
de dos mil uno, que consta de una foja util; Copia
certificada del oficio de fecha quince de marzo de dos mil
uno, identificado coni;el numeral IEE/089/2001, por medio
del cual el Lic. Marco\_;’ Antonio Fernandez Torres
Secretario  Ejecutivo :del _Consejo Estatal Electoral del
Instituto Estatal Elect__oraf remite a la firma auditora la
documentacion exhibida por el Partido Revolucionario
Institucional el catorqé;_ de marzo del mismo afio, relativa
a los informes de ap__li:cécién de recursos sobre los gastos
de campafia, derivados de la eleccion extraordinaria del
municipio de Ocuituco. é{[orelos; que consta de una foja
util; Copia certificada dei%i comuntcado de fecha dos de
abril de dos mil uno, de ?:f::_la firma contable denominada
“Lopez lara Hermanos y Compafiia”, S.C. dirigido al
Licenciado Victor Samuel Ef»‘PaIma César, Presidente del
Comité¢ Directivo Estatal éei Partido Revolucionario
Institucional y Licenciado iprge E. Aguirre Tejedo,
Subsecretario de Administracién y Finanzas del Partido
Revolucionario Institucional en el que se le requiere de
documentacidn, que consta de cuatro fojas utiles por el
anverso; Copia certificada de comunicado de fecha cinco

de abril de dos mil uno, de la firma contable denominada

10
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“Loépez Lara Hermanos y Compaiiia”, S.C. dirigido al
Licenciado Victor Samuel ‘Palma César, Presidente del
Comit¢ Directivo Estatal del Partido Revolucionario
Institucional y Licenciado Jorge E. Aguirre Tejedo,
Subsecretario de Administracion v Finanzas del Partido
Revolucionario Institucional en el que se le notifica de los
errores observados u omisiones técnicas, que consta de
seis fojas atiles por el anverso; Copia certificada de
comunicado de fecha veintitrés de abril de dos mil uno,
del Licenciado Victor S;__amuei Palma César, Presidente
del Comité Directiva Estatal del Partido Revolucionario
Institucional y chencia{dq; Jorge E. Aguirre Tejedo,
Subsecretario de Adminiétracién y Finanzas del Partido
Revolucionario Institucim;al dirigido a C.P. José Refugio
Lopez Lara como repfeéentante legal de “Lopez Lara
Hermanos v Compaiiia S.C.” , en el que se le hace llegar,
sus aclaraciones y documé;;ataciéﬁ, que consta de cinco
fojas ttiles por el anverso; E;Opia certificada de oficio de
fecha veintitrés de abril de éos mil uno, identificado con
el numeral TEE/132/2001, por medio del cual el Lic.
Marco Antonio Fernandez Tofiges Secretario Ejecutivo del
Consejo Estatal Electoral del éinstituto Estatal Electoral
remite a la firma auditora la doéumentacién exhibida por
el Partido Revolucionario hlstftucional en la misma
fecha, gélativa a presentacion del informe financiero
correspondiente a gastos de campafia, derivados de la
eleccion extraordinaria del municipio de Ocuituco.
Morelos; que consta de una foja @til; Copia certificada del

Informe sobre el origen, destino y monto de los recursos

i1
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para las campafias electorales; el cual se identifica como
formato CF/5, y el cual proporcion6 como responsable de
dicha mformacion el C. Jorge Enrique Aguirre Tejedo,
mismo que consta de una foja atil por su anverso; Copia
certificada del Informe y dictamen emitidos por el
despacho contable “Lopez Lara Hermanos y Comparifa,
5.C” como resultado de la revision practicada a la
documentacion ¢ informe presentado por el Partido
Revolucionario  Institucional, mdsmo que consta de
diecimueve fojas dtiles por su aéﬁferso; Copa certificada
de los “Lineamientos vy Formatds para la Elaboracion de
Informes de Recursos ?}-Financieros de los Partidos
Politicos™, mismo que con"sta de dieciséis fojas ntiles por
su anverso. Asi mismo y: visto como fue el escrito de
cuenta, asi como examinaéos los anexos mencionados y
toda vez que le fue solicitédo el expediente del Partido
Revolucionario Instifucional ";relativo al informe de gastos
sujetos a tope de la campaﬁa.g-s;;extraordinaria del municipio
de Ocuituco, Morelos, se ré_quirié al Consejo Estatal
Electoral del Instituto Estatal lEiectoral para gue en un
termino de dos dias contados a partir del dia siguiente de
su notificacion, presentara en copia certificada los anexos
a que se hace referencia en los escritos de fecha catorce de
marzo y vemtitrés de abril por los que el Partido
Revolucionario Institucional presenté el informe de gastos
y las aclaraciones y entrega de documentos requeridos por
el Despacho Contable, en virtud de ser estos documentos

necesarios para resolver el fondo del asunto.

i2
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DUODECIMO.-  Que mediante auto de
fecha ocho de octubre del dos mil uno, se tuvo por
recibido el escrito y anexo conmsistente en constancia
médica, presentado en fecha cinco de octubre del afio dos
mil uno, suscrito por la C. LIC. ROSALINA MAZARI
ESPIN  representante del Partido Revolucionario

Institucional.

DECIMOQ TERCERO.— Que mediante auto
de fecha diez de octubre del presente afio, la Secretaria
Instructora de Ia Tercera P}oneﬁcia de este Tribunal Estatal
Electoral, hace constar qi?e siendo las diez horas de la
fecha aludida, se presenté;;';mte ella el Contador Piiblico
GUILLERMO MENDIZABAL GUERRA, quien se
identifico con la Cédu’iai Profesional ntumero 720918
expedida por la Direccion é‘z:Generai de Profesiones de la
Secretaria de Educacion pﬁi?lica y registrada a fojas 353
de libro 647 v quien:'manifes?%é que es su voluntad aceptar
el cargo de Perito para el que fue propuesto, protestando
actuar conforme a derecho y las normas profesionales
emitidas por el Instituto Mexicano de Contadores
Pablicos, que eé todo lo que tiianen que manifestar. Visto
como fue el cdntenido de la diligencia en cita y que se ha
cumplido coﬁ lo ordenado en auto de fecha ocho de
octubre del dos mil uno, se tuvo por admitida la prueba
Pericial contable, fijandose un termimo de dos dias
contados a partir de que surta efecto la notificacion para

que el Perito Contable rindiera el dictamen en relacion
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con los puntos que manifiesta la ocursante en su escrito

nicial.

DECIMO  CUARTO.-  Que  por
certificacion de fecha doce de octubre del dos mil uno, la
decretana Instructora adscrita a la Tercera Ponencia de
este H. Tribunal Estatal Electoral, hizo constar que el
termino para que el Consejo Estatal Electoral del Instituto
Estatal Electoral cumpliera el acuerdo dictado con fecha
acho de actubre del afio en curso, empezd a correr a partis
del dia cuwatro vy fenecié el dia cinco de octubre del
presente afio, démdose por cumplido en tiempo vy forma

dicho requerimiento alr;érgano electoral de referencia.

DECIMO QUINTO.- Que por auto de
fecha doce de octubre de la anualidad en curso, se tuvo
por recibido el eséﬁto presentado por C. LIC. MARCO
ANTONIO FERNANDEZ TORRES, en su caracter de
Secretario ejec_:utivo del Consejo Estatal Electoral del
Instituto Estatal Electoral, por medio del cual turno a este
Tribunal Estatal Electoral, los documentos solicitados en
copia certificada en auto de fecha ocho de octubre def
presente afio; por lo que en consecuencia se le tuvo por
presentado dando cumplimiento al requerimiento a que se

reﬁere_ el auto antes mencionado.

DECIMO SEXTO.- Que mediante acuerdo
de fecha doce de octubre del dos mil uno, la Secretaria

Instructora adscrita a la tercera ponencia de este H.

14
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Tribunal Estatal Electoral, hace constar que siendo las
catorce horas con cuarenta y cinco minutos de la fecha
antes indicada, se encontrd presente en las oficinas que
ocupa f{a autoridad electoral de referencia, el C.
GUILLERMO MENDIZABAL GUERRA, quién se
dentifico con cédula profesional  ndmero 720918
expedida por la Direccion general de Profesiones de la
Secretaria de Educacion Publica, para presentar el
dictamen pericial oftecido por el Partido Revolucionario
Institucional, manifestando a su vez que ratificaba en
todas y cada una de sus partés gl dictamen de mencion v
que consta de cinco fojas L’l;files por su lado anverso, con

una copia.

DECIMO *SEPTIMO.- Que mediante
certificacion de fecha doce de octubre del dos mil uno, la
Secretaria Instructora adscrita a la Tercera Ponencia de
este H. Tribunal Estatal Electoral, hace constar que el
térmmo concedido al perito contable GUILLERMO
MENDIZABAL GUERRA " para que cumpliera con el
acuerdo dictado en fecha die% de octubre del afio en curso,
comenzo a COI‘I‘GI; el dia once para fenecer el dia doce del
mismo mes y afio referidos; asi mismo y visto que fue el
dictamen a que se refiere el resultando que antecede, se
tuvo por cuﬁlplido en tiempo y forma el requerimiento

hecho al perito de mencién.

DECIMO OCTAVO.- Que por auto de

fecha doce de octubre del dos mil uno v wvistos como

15
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fueron los autos del toca electoral TEE/007/01-03 v a
efecto de estar en condiciones de acordar lo conducente en
relacion a la substanciacion del medio de impugnacion
que nos ocupa, siendo que no existia prueba ni diligencia
alguna pendiente por desahogar, se ordend turnar los
presentes autos al Secretario Proyectista, para los efectos
de la elaboracion del proyecto de resolucion
cotrespondiente y una vez formulado, se diese cuenta al
Pleno de este H. (')sganc; Jurisdiccional Electoral, a fin de

que resuelva lo conducente; y

I.- Que este H. Tribunal Estatal Electoral
de Morelos es competente para conocer del presente
RECURSO DE RECONSIDERACION, con fundamento
en lo dispuesto en los arti"jculos 214, 215 fraccién 1, 229 y
250 del Codigo Electofal vigente para el Estado de

Morelos.

.- Con %i‘elacién a las causales de
mprocedencia que pudier%n verificarse en el presente
asunto, es de sefialarse que de conformudad a los extremos
que previene el numeral 254::‘-.del Codigo Electoral vigente
para el Estado de Morelos, no se actualiza ninguna de las
mismas, no existiendo por tanto impedimento alguno para
proceder con el estudio del fondo del asunto planteado a

este Cuerpo Colegiado.
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II- Devienen infundados algunos de los
agravios formulados por [a recurrente y fundados pero
moperantes otros, al tenor de las siguientes

consideraciones:

En el primero de los agravios a que se
refiere la inconforme, ésta seflala que toda vez que el
despacho contable que omitiera el dictamen en
contabilidad que impugna no rindi6 el mismo al Consejo
Listatal Electoral dentro del plazo que para ese efecto
disponen los articulo 71 y 72 del Codigo Electoral vigente
en el Estado, debe entonces de tenerse este por
mmprocedente al igual que la resolucién del aludido
Consejo Estatal Electoral relacionada con la aprobacion

del mismo de fecha cinco de septiembre de dos mil uno.

La anterior afirmacion de la impugnante es

mexacta e improcedente.

Con relacion a la supuesta
extemporaneidad de la rendicion del dictamen relativo a la
revision del informe de gastos de campafia por parte del
Partido Revolucionario Institucional en la eleccion
extraordinaria para Presidente Municipal de Ocuituco,
Morelos, es de sefialarse que de conformidad al informe
circunstanciado de fecha septiembre diecisiete del dos mil
uno, rendido al tenor del medio de impugnacion que ahora
se resuelve por el Licenciado MARCO ANTONIO
FERNANDEZ TORRES, Secretario Ejecutivo del
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Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral, el
Despacho Contable LOPEZ LARA HERMANOS Y
COMPANIA, SOCIEDAD CIVIL rindié el dictamen
contable de referencia en tiempo al Consejo Estatal
Electoral de conformidad al calendario que este mismo
aprobd (y en el que (iene representacion el partido politico
hoy recurrente) y cuya copia debidamenie certificada

anexa a su informe circunstanciado aludido.

Asi y de acwerdo al calendario de
referencia, el plazo para la revision del informe de gastos
de los partidos politicos relativos a la citada eleccion
extraordinaria, corrié del dia dieciséis de marzo al cinco
de abril del dos mil uno, asi mismo del géls,_auemﬂttes—dg

abril del aflo de referencia, -abarcé el plazo para la
et T

S g e N e RN

notificacién de los partldos politicos relativa a errores u

e s TR

omisiones en sus informes respetivos, )nlentras que entre -
el Vemtltres de abril al vemﬁcuatro de mayo de la‘
anualidad de referencia, se debm ew:}lwﬁa“lgc;al:ﬂ;fﬁi)resentar al
Consejo Estatal Electoral el dictamen consolidado

correspondiente.

Con relacién a los plazos antes citados se
puede afirmar que los mismos fueron debidamente
observados por el despacho contable de referencia, dado
que del acervo probatorio obrante en autos se desprende
que de conformidad al oficio IEE/089/2001 signado por el
Licenciado ~MARCO  ANTONIO  FERNANDEZ
TORRES, Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal
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; DE WORELDS

Electoral del Instituto Estatal Electoral, dirigido al
Contador Péblico JOSE REFUGIO LOPEZ LARA,
Representante Legal del Despacho Contable Lopez Lara
Hermanos v Compaiifa, Sociedad Civil, Ia documentacion
relativa a la aphlicacion de los gastos de campafa del
Partido Revolucionario Institucional en la eleccin
extraordinaria que tuvo lugar en el municipio de Ocuituco,
Morelos le fue remitida a este despacho contable, en fecha
quince de marzo del dos mil uno; asi mismo y del diverso
ocurso de fecha dos de abril del dos mil uno, signado por
el Contador Péblico JOSE REFUGIO LOPEZ LARA y
dingido al  Licenciado @ MARCO  ANTONIO
FERNANDEZ TORRES, se aprecia que el despacho
contable de referencia remitié al aludido Consejo Estatal
Flectoral los requerimientos a satisfacer por parte del
partido politico hoy recurrente para la realizacién de la
auditoria en comento, presentandose dicho documento en
fecha cinco de abril de la misma anualidad (como se
desprende de la marca del reloj checador del Instituto
Estatal Electoral que en este aparece), siendo que con
relacion a la entrega del dictamen consolidado misma que
se debid de cumplimentar a mas tardar en fecha
veinticuatro de mayo del dos mil uno, es de sefialarse que
de conformidad a la afirmacion del Licenciado MARCO
ANTONIO FERNANDEZ TORRES, Secretario Ejecutivo
del Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal
Electoral, plasmada en el mforme circunstanciado de
fecha septiembre diecisiete del dos mil uno rendido a este

cuerpo colegiado, eilo tuvo lugar en fecha veintitrés de
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mayo del afio dos mil uno, no obstante y que como lo
afirma la inconforme no se aprecie en el documento en
cuestion marca alguna que aluda a su fecha de entrega al
Instituto Estatal Electoral, dado que en términos de los
articulos 257 y 258 del Codigo Electoral vigente para ésta
entidad federativa, el mforme circunstanciado antes
mencionado tiene el caricter de prueba documental
publica 2 la que, salvo prueba en contrario, corresponde
pleno valor probatonio; siendo que los argumentos de la
recurrente referentes a que la entrega del dictamen
cansolidad relativo a la aplicacion de gastos de campafia
que se comenta no fue entregado al Consejo Estatal
Electoral por parte del despacho contable tantas veces
aludido en la fecha ya indicada, no son sino meras
comjeturas de la inconforme que carecen de pruebas que

les otorguen sustento y por ende veracidad.

Ahora bien, no obstante lo hasta aqui
expuesto en el sentido de ‘que el dictamen relacionado con
la aplicacion de los gastos de campaiia del partido politico
Partido Revolucionario Institucional para la eleccion
extraordinaria que tuvo lugafiﬁgn el municipio de Ocuituco,
Morelos, fue presentado en:tiempo al Consejo Estatal
Electoral por parte del despacho que realizd el mismo, de
conformidad al calendario que i)ara ese efecto aprobd el
propio Consejo, aun en el caso sin conceder de que ello no
hubiera ocurrido de esa forma v que como lo afirma la
recurrente dicha presentacion se hubiera realizado de

manera extemporanea, lo cierto es que aun en esta
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hipétesis dicha circunstancia no acarrea agravio de
ninguna naturaleza al partido politico hoy impugnante, ya
que el hecho de la presentacion en tiempo o destiempo del
tantas veces citado dictamen en contabilidad, no afecta de
manera alguna la esfera juridica del partido politico en
cuestion, ya que no vulnera ni menoscaba a este derecho
alguno © sitwacidn de hecho que pudiera estar
beneficiandolo.
%??% Asi las cosas es claro que el primero de los
% agravios a que se refiere la recurrente deviene infundado.

Por cuanto al segundo de los agravios a

f | que alude la recurrente en su escrito correspondiente a la
e aplicacion de los gastos de campafia consistentes en la
apertura y ampliacion de la calle principal de la colonia
“Paraiso” en Metepec, apertura, ampliacidén y nivelacion
del camino de Zaca del mismo poblado y la renta de
maquinaria para la realizacidn de diversos trabajos en
Huejotengo y que de conformidad al dictamen contable de
fecha veintiuno de mayo del dos mil uno, signado por el
Contador Publico JOSE REFUGIO LOPEZ LARA, son
de estimarse improcedentes e irregulares en razén a que
dichos conceptos no se encueﬁtran comprendidos como
posibles gastos de campafia, es de sefalarse que no
obstante que el Partido Revolucionario Institucional
pretende dar el caracter de propaganda utilitaria al destino
de dichos recursos, lo cierto es que ello es inaceptable de

conformidad a los siguientes razonamientos:
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Primeramente v con relacion a la
argumentacion de la recurrente relativa a que el hecho de
destinar los gastos de campaifia a apertura y ampliacion de
fa calle principal de la colomia “Paraiso™ en Metepec,
apertura, amphacion y mivelacion del camino de Zaca detl
mismo poblado y la renta de maquinaria para la
realizacion de diversos trabajos en Huejotengo, no implica
que se este realizando obra publica, dado que no puede
darsele tal cardcter a di%‘:hos trabajos por <l hecho de no
haberse realizado por el Estado; si bien este Tribunal
Electoral comparte dicha ‘apreciacién con base en la
propia definicion de obra piiblica 2 que alude la recurrente
en su escrito de agravios que se contesta, por otra parte no
deja de observar la incongruencia del partido politico
inconforme con relacion a esta circunstancia, dado que en
diversos escritos presentados ante el Consejo Estatal
Electoral relacionados con el mforme de la aplicacion de
los gastos de campafia para la eleccidn extraordinaria de
mérito, se observa de manera reiterada que las obras
realizadas con los recursos éjn cuestion, son consideradas
y asi se refiere a ellas, ¢l propio partido politico hoy
recurrente como “obra puiblica”, no obstante que ahora

pretenda restarles tal caracter.

Lo anterior se confirma con la siguiente

transcripeidn de extractos de documentos que se sefialan:
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En el documento de fecha veintitrés de
abnl del dos mil uno y“signado por los Licenciados
VICTOR SAMUEL PALMA CESAR v JORGE E.
AGUIRRE TEJEDO, Presidente del Consejo Directivo
Estatal del Partido Revolucionario Institucional vy
Subsecretario de Administraciéu v Finanzas del mismo
Consejo tespectivamente y dirigido a Contador Pablico
JOSE REFUGIO LOPEZ LARA se lee:

(14

...4.- No hubo gastos por este concepto, fue
propaganda mediante obra pablica y va se dieron

las facturas.”

Asi mismo en el oficio también de fecha
veintitrés de abril del dos mil uno y signado por los
Licenciados VICTOR SAMUEL PALMA CESAR vy
JORGE E. AGUIRRE TEJEDO, Presidente del Consejo
Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional
y Subsecretario de Administracion y Finanzas del mismo
Consejo respectivamente vy dirigido a Licenciado
MARCO ANTONIO FERNANDEZ TORRES, Secretario
Ejecutivo del Consejo Estatal FElectoral del Instituto

Estatal Flectoral se aprecia:

(13

. presentamos copia del RF.C. (anexo 1),
contrato de campafia publicitaria consistente en
obra piiblica (anexo 2, tres hojas), actas de entrega

de las obras publicas (anexo3, cuatro actas)...”.
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No obstante lo anterior y sin que resulte
necesario propunciarse con respecto a la naturaleza de Jas
obras realizadas con los recursos de campafia otorgados al
Partido Revolucionario Institucional para la eleccion
extraordinaria que tuvo hugar en Ocuituco, Morelos, 1o
cierto es que se debe desentraiar si dichos trabajos pueden
considerarse propaganda utilitarta como 1o establece la

impugnante, asi como medios de una campaiia electoral.

Dado que la campana electoral se realiza
en uno de sus aspectos a fravés de la propaganda de esta
naturaleza, partiremos del concepto y fines de aguella, es
decir de la campafia, para posteriormente analizar lo
relativo a la propaganda electoral v realizar las

consideraciones pertinentes:

El articulo 138 del Cddigo Electoral
vigente para el Estado de Morelos, define a la campaiia

electoral de la siguiente manera:

ARTICULO 138.- La campafia v la propaganda
electoral es el conjunto de actividades que se
Hevan_g' a cabo por los Partidos Politicos, las
coaliciones v los candidatos registrados para la

obtericién del voto.

Se entiende por actos de campafia, fas reuniones
publicas, asambleas, marchas, pinta en bardas y en
general aquellos actos en que los candidatos o
voceros de los Partidos Politicos se dirigen al

electorado para promover sus candidaturas.
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Se entiende por propaganda electoral, el conjunto
de escritos, publicaciones, imagenes, grabaciones,
proyecciones 'y expresiones que durante la
campafia electoral producen y difunden los
Partidos Politicos, los candidatos registrados y sus
simpatizantes, con el propésito de presentar y
promover ante la ciudadania las candidaturas

registradas.

La propaga}lda electoral y las actividades de
campafia, (ieberéh propiciar el desarrollo vy
discusion entlre e_i electorado, de los programas y
acctones ﬁjad___os ‘:_';'..)or los Partidos Politicos en sus

documentos 'fgbé;fsicos y, particularmente, en la

plataforma electoral que para la eleccion en

cuestion hubieif;én registrado.

Por su paﬂé'el Cédigo el Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales refiere al

respecto:

“ARTICULO 182

1. La campafia electoral, para los efectos de este
Cédigo, es el conjunto de actividades llevadas a
cabo por los partidos politicos nacicnales, las
coaliciones y los candidatos registrados para la

obtencion del voto. .7

También el Diccionario Electoral 2000
publicado por el Instituto Nacional de Estudios Politicos,
Asociacion Civil en su edicion de fecha noviembre de mil

novecientos noventa v nueve, define:
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“CAMPANA ELECTORAL

Una campafia electoral es un conjunto de acciones
licitas, coordinadas y escalonadas, que tienen el
proposito de persuadir a los electores para que
emitan su voto a favor de un candidato. La
campafia constituye una fase del proceso electoral
y se realiza en el periodo previo a la eleccion,
durante e} cual candidatos rivales compiten por el

apoyo popular. ...”

Ahora bien, es claro que las campafias

clectorales se componen de actos de campafia, por lo que

es conveniente aludir a este concepto:

e El articulo 138 del Codige Electoral

vigente para el Estado de Morelos seftala a este respecto:
“ARTICULO 138.- ...

Se entiende po}' actos de campafia, las reuniones
pablicas, asambleas, marchas, pinta en bardas y en
gegieral agquellos actos en que los candidatos o
voceros de los Partidos Politicos se dirigen al

electorado para promover sus candidaturas. ...

El Codigo Federal de Instituciones vy

Procedimientos Electorales sefiala:

“ARTICULO 182
1. ...
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2. Se entiende por actos de campaiia las reuniones
publicas, asambleas, marchas y en general
aquellos en que los candidatos o voceros de los
partidos politicos se dirigen al electorado para
promover sus candidaturas.

3.

4. Tanto la propaganda electoral como Ias
actividades de campafia a que se rtefiere el
presente articulo, deberan propiciar la exposicidn,
desarrollo y discusion ante el electorado de los
programas y acciones fijados por los partidos
politicos en sus documentos basicos vy,
particularmente, en la plataforma electoral que

para la eleccion en cuestién hubteren registrado.”

Asi mismo el vya citado Diccionario

Electoral 2000 define:

“CAMPANA, ACTOS DE

Se refieren a las acciones de reforzamiento,
persuasion vy disuasidén para infhuir el voto de los
electores que se realizan 3 nivel del candidato, de
los medios masivos v de los promotores de una
campaiia.

Los actos pueden ser sumamente variados y
también depende de la imaginacion de los
campafiistas. Los actos més frecuentes sor.

a) Con la participacion del candidato: mitines,
marchas, caravanas, réuniones con grupos, visitas
domiciliarias, recorridos en la via publica y puerta
por puerta, cenas, verbenas, saludos al paso,
desayunos, cafés, visitas a [a prensa, declaraciones

y conferencias de prensa, debates, entrevistas, etc.
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e

b) En los medios masivos: propaganda por
medios visuales (bardas, espectaculares, diarios,
revistas, etc), audibles (radio. audiocasetes) vy
audiovisuales  (television, videocasetes), e in-
formacién de la campafia (boletines, articulos
editoriales, réportajes, mesas redondas, etc.) a los
medios.

¢y Contacto con e elector mediante promotores.
mitines relampago, perifoneo, volanteo. solicitud
de apoyo y promocion del voto personal, por

teléfono, por correo, fax, internet, etc.”

De todo lo anteriormente transcrito
podemos afirmar queé'si bien es cierto que la campafia
electoral y los actos dé_ campafla que propiamente integran
a esta tienen como finalidad la de fa obtencion del voto a
favor de vn candidato dado, lo cierto es que la obtencion
de ese voto debe de tenér como fundamento la persuasidn
en los destinatarios de di.cha campafia y actos de campafia
de que los programas y acciones que proponen los
partidos politicos y los propios candidatos, son mejores en
relacion a la de sus contendientes por ser los que se
sustentan en plataformas ideoldgicas mas acordes al

pensar y sentir del elector.

Al anterior respecto, Mario Martinez Silva
y Roberto Salcedo Aquino, autores del Diccionario

Electoral 2000 citado en parrafos previos, refieren:

“Las campafias electorales son una forma de

comunicacidon politica persuasiva entre los
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candidatos y los electores: sus temas, mensajes e
imagenes tratan de convencer a los electores de la
idoneidad de un candidato en referencia a un
puesto en disputa vy a la vez, sefialar los puntos
debiles de los oifros candidatos, ademas de
distinguirlo de sus competidores mas cercanos.
Cada candidato se ve obligado a definirse a si
mismo frente a los ojos de los eleciores, de
manera consistente con sus propuestas, por lo que
tiene que estructurar una imagen consistente
también. ... En las campafias simples, el candi-
dé}to es su propio canal para comunicar su
mensaje. En las complejas, dada la dispersion y la

cantidad de los votantes, se requieren utilizar otros

canales. ... Las campafias se centran en el elector,
3 por lo que el contacto con los votantes es su
oo proposito esencial v se realiza en tres ambitos: 1.
personalmente por el candidato, 2. por los medios
masivos, mediante la propaganda vy la informacion
de la campafia, v 3. por el trato (personal, por
correo, por teléfono, internet o cualquier otro
medio) de voluntarios o mercenarios que solicitan
y promueven €l voto a favor del candidato. Todo
este esfuerzo culmina durante los breves segundos
en que el votanie marca su boleta y la introduce en

la urna v otro dispositive electronico. ...

Como se advierte del pérrafo previo, la
doctrma comncide en sefialar que el objeto de la campafia
electoral lo es el de la difusion v promocion del candidato
y del partido politico que lo postula por lo que en cuanto
estos representan: aquel como persona con la posibilidad

de armbar al ejercicio del poder publico para el logro de

29

b



TRIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO
DE MORELOS

tales o cuales metas; y este, como ente politico que
sustenta una ideologia establecida con sus vertientes

preferenciales de accion y sensibilidad social.

Lo anterior es asi, dado que entre los fines
fundamentales de los partidos politicos se encuentra el de
hacer posible el acceso a los ciudadanos al ejercicio detl
poder publico de acuerdo con los programas, principios ¢
ideas que postulen 'y mediante la emisidn del sufragio
consciente y hbre. De lo que se puede conclurr con
facilidad que sienda precisamente  esos  programas,
principios e ideas que postulan los partidos politicos y sus
candidatos, los que deben de propiciar conviccion en el
elector para que este sufrague a su favor, entonces es que
las campaiias electorales y los actos de campafias no
tienen otra finalidad que la de difusion de dichos
elementos, asi como la de persuadir al electorado respecto

de las bondades y ventajas de los mismos.

Se estima conveniente transcribir las
finalidades y acciones de los partidos politicos de
conformidad a lo dispuesto por el Codigo Electoral

vigente para el Estado de Morelos:

“ARTICULO 27.- Los Partidos Politicos son
Entidades de interés publico conforme a lo
dispuesto en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en la particular del
Estado de Morelos y en el presente Codigo; tienen

como fin promover la participacion del pueblo en
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la vida democratica, propictando la emision
consciente y libre del sufragio; compartiré con los
Organismos Electorales 1a responsabilidad del
proceso electoral; contribuir a la integracion de la
representacion  estatal, v con el caracter de
organizaciones de ciudadanos, hacer posible el
acceso de éstos al gjercicio del poder publico, de
acuerdo con 10s programas, principios € weas que
postulen y mediante el sufragio universal, libre,

secreto, directo, personal e intransferible.”

“ARTICULO 30.- La accién de los Partidos
Politicos tendera a:

1.- Propiciar la participacion democratica de la
ciudadania en los asuntos publicos;

II.- Promover la formacion ideologica de sus
militantes para el desarrollo democratico del
Estado;

II1.- Coordinar acciones politicas y electorales,
conforme a sus principios, programas y estatutos;
IV.- Fomentar discusiones sobre intereses
comunes y deliberaciones sobre objetivos
estatales y municipales, con el fin de establecer
vinculos permanentes entre {a opinion ciudadana vy
las deberes publicos;

V.- Estimular la observancia de los principios

democraticos en el desarrolio de sus actividades.”.

Defimdos como han sido los conceptos

“campafia electoral” y “actos de campafia”, asi como
desentrafiada que fue la naturaleza y fin fundamental de

estos, es procedente continuar con el analisis del concepto
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“propaganda” a efecto de estar en condiciones de realizar
el pronunciamiento correspondiente con relacion al

agravio que s¢ responde.

El articulo 138 del Codigo Electoral en
VIgor para ésta entidad federativa la define de la siguiernte

mnancra.

ARTICULO 138.- La campafia y la propaganda
electoral es el comunto de actividades que se
llevan a cabo por los Partidos Politicos, las
coaliciones y los candidatos registrados para la

obtencion del voto. ...

Se entiende por prepaganda electoral, el

)¢ conjunto_de escritos. publicaciones, imigenes.
parr, grabaciones, provecciones v expresiones que
MOREL 63

durante Ia campafia electoral producen y

difunden los Partides Politicos, los candidates

registrados v - sus _ simpatizantes, con el

propdsite de presentar v promover aute la

ciudadania las candidaturas registradas.

a propaganda electoral v las actividades de
campafa, deberan propiciar el desarrolio vy
discusion entre el electorado, de los programas y
acciones fijados por los Partidos Politicos en sus
documentos basicos vy, particularmente, en la
plataforma electoral que para la eleccion en

cuestion hubieren registrado.
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Por su parte el Cbddigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales refiere al

respecto:

“ARTICULO 182
1. ..

3. Se entiende por propaganda electoral el
conjunto de escritos, publicaciones, imagenes,
grabaciones, proyecciones y expresiones que
durante la campaiia electoral producen y difunden
los partidos politicos, los candidatos registrados y
Sus 'simpatizantes, con el proposito de presentar

ante la ciudadania las candidaturas registradas.

o
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actividades de campafia a que se refiere el
presente'g-articulo, deberan propiciar la exposicion,
desarrollo vy discusion ante el electorado de los
programas y acciones fijados por los partidos
politicos en sus documentos baswos v,
particularmente, en la plataforma electoral que

para la eleccion en cuestion hubieren registrado.”

También el Diccionario Electoral 2000 ya
aludido con antelacion define a la propaganda y a la

propaganda electoral de la siguiente forma:

PROPAGANDA
Es una forma de comunicacion persuasiva que
trata de promover o desalentar actitudes en pro o

en contra de una organizacion, un individuo 0 una
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causa. Implica un esfuerzo sistematico en una
amplia escala para influir la opinidn. Procede
conforme a un plan deliberado que incluye la
produccion vy la transmision de textos y mensajes
especificamente estructurados, mediante todos los
medios de comunicacion disponibles para llegar a
fa audiencia mas amplia, o audiencias especiales,

y provocar los efectos calewlados.

Su propdsito es ejercer influencia sobre los
pensamientos, emociones o actos de un grupo de
personas para que actue de determinada manera,
adopte clertas ideologias o valores, y cambie,
mantenga’ o refuerce sus opiniones sobre topicos
especificos controvertibles, por ejemplo, vote por
un partido o candidato, apoye o repudie decisiones

gubernamentales, etc. ...”

LA PROPAGANDA ELECTORAL esta
vegulada por las leyes, en lo que corresponde a su
contenido (no debe incluir motivos religiosos, por
gjemplo), duracion (se sujeta a un determinado
periodo), gastos ( las campaiias no deben rebasar
montos  prefijados), intenstdad (determinado
tiempo en television, por ejemplo) y demas
aspectos que se llegan considerar importantes para
evitar abusos y desequilibrios. En consecuencia,

la_propaganda electoral es una forma de

propaganda abierta, racional o emocional, que

se caracteriza porque solo dispone de una

oportunidad para cumplir sus fines (ganar o

perder): porque su duracidn es corta (umos

cuantos meses) v suwjeta a2 plazos imposter-

gables; porque los recursos de que dispone
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deber  mantenerse  demtro  de  limites

establecides: porgue no  debe incureir en

viclaciones a Ias leves. reglamentos v acuerdos

electorales; porque tiene gue metivar _a

extensos grupos de electores con intereses he-

terogéneos, divergentes v contradictories; v

porque tiende a centrarse en [a personalidad
del candidato. La propaganda es el medio de

hacer Hegar al electerado, de modo_resumido,

el mensaje de un_candidato; asimismo.

comstituve la @inica manera de garantizar que

este mensaje se comunique a los electores en Ja

forma mas persuasiva posible para obiener sn

vote, asi como de evitar que los opositores sean
quienes construyan negativamente la reputacion
de ese candidato. Todo lo anterior, con el
proposito tnico de persuadir a los electores de que

voten en determinado sentido.”.

De las definiciones y consideraciones antes
transcritas, se puede concluir que la propaganda electoral
en su mas amplia y completa acepcidn, no es sino la
comumicacion por cualquier medio que destinada a los
electores, difunde la postura ideologica y de accién de un
partido politico y/o un candidato determinado, con la
finalidad de que aquellos convencidos de la misma,

emitan su voto a favor de estos.

Ahora bien, considerando como ya se
expuso que la propaganda electoral no es sino un medio
del que se puede valer una campafia electoral para la

consecucion de sus fines, es claro que de ninguna forma
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es admisible separar esfos, es decir los fines de la
campafia, con el objeto mismo de la propaganda, esto es
con el mensaje a difundir a los electores; esto es que si
toda campafia electoral tiene como finalidad la de
promover y difundir las plataformas ideologicas vy de
trabajo de los partidos politicos y sus candidatos para
obtener sufragios, es claro que la propaganda electoral que
tiene verificative dentro de esa campafia, no puede tener
un objeto distinto paxég COmuNicar que precisamente esa
plataforma ideoldgica 'y de trabajo a que se refiere la
aludida campafia electoral; dade que de no ser esto asi no

podria considerarse campaiia y mucho menos electoral.

En el orden de ideas que se expone y con
relacion al agravio que se contesta, observamos que las
distintas obras de construccién y mejora de caminos a que
fueron destinados parte de los recursos para gastos de
campaiia para la eleccion extraordmaria que tuvo hugar en
Ocuituco, Morelos por . el candidato del Partido
Revolucionario Instimcional, no pueden considerarse de
manera alguna propaganda %utﬂitaria como lo pretende la

recurrente.

Lo anterior es asi en razon a que dichos
trabajos no constifuyen de manera alguna ninguno de los
medic de comumicacién a los que en forma himitativa se
refiere el articulo 138 del codigo electoral vigente en el
Estado (digase escritos, publicaciones, imagenes,

grabaciones, proyecciones o expresiones) que dirigidos
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primordialmente al candidato difundan su ideologia,
proyectos o planes de trabajo, asi como los propios del
partido politico que lo postula; esto es que los trabajos de
referencia no pueden ser considerados como e€xpresivos
del mensaje del candidato, 'ya que mi siquiera aluden al
mismo; es decir gque de la apreciacidn a través de los
sentidos de las obras realizadas, no puede arribarse al
conocimiento de cual es la postura ideolégica y de trabajo
del candidato o pastido péiiticc gue las vealhzd, siendo
incluso que no es posiblefysiquiera saber que estas guardan
relacion {indebidamente claro esta) con una campafia
electoral; de tal forma que es absurdo suponer que un
objeto o actividad pueda tener el caracter de propaganda o
propagandistico, cuando no es posible determinar cual es

el objeto mismo de dic_:ha supuesta propaganda.

Auna_éo a lo va expuesto es de sefialarse
que es infundada la afirmacién de la inconforme en el
sentido de que 1a§ obras de construccion antes aludidas
tengan el carécter;"de propaganda utilitaria como lo pueden
ser las plumas, bbisas, playeras, balones, cuadernos, etc.,
que se reparten a la poblacion con motivo de una camparia
electoral, puesto que si bien es cierto que guardan
coincidencia di’é:hos objetos con las obras de referencia en
el aspecto que todos pueden ser considerados como de
utilidad para la ciudadania, lo cierto es que los objetos en
cita se distinguirian de los trabajos de referencia, por el
hecho de que estos en todo momento llevan impreso o

hacen referencia de alguna forma al candidato o partido
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que las regala (ya que de otra forma como podrian ser
considerados propaganda electoral utilitaria), mientras que
las obras aludidas, no comunican siquiera dicha
informacion, ademas de que tergiversan ¢l objeto vy
sentido de la propaganda (que siempre es alentar diversas
cuestiones a ella ajenas), para establecer una propaganda
cuyo fin es en si mismo la propia propaganda, dado que
de conformidad a las consideraciones de la recurrente, las
obras de comstruccidn son la propaganda propiamente
dicha, de tal forma que carece entonces de importancia
que es lo que “promueve” dicha propaganda, dado que lo
trascendente es ella ‘;mjsma como frabajo u objeto de

cuantia pecuniaria considerable.

Por: otro lado y respecto de la opinmidn
emitida en el dictamen en contabilidad tantas veces
aludido relativa a que el hecho de que las facturas con la
cuales se acreditan los gastos erogados por el Partido
Revolucionariq:f Institucional con motivo de apertura y
ampliacion de la calle principal de la colonia “Paraiso” en
Metepec, apertura, ampliacion y mvelacion del cammo de
Zaca del mismo poblado y la renta de maquinaria para la
realizacion de diversos frabajos en Huejotengo lleven
numeros consecutivos implica que la empresa que las
emite no obtuvo otros MEresos 0 que no estd operando,
este Organo Colegiado si bien advierte que dichas
hipotesis pudieran representar una posibilidad, lo cierto es
que de autos del toca electoral en que se actia no existen

probanzas que permitan afirmar con certeza que ese s el
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caso que se verifica en el asunto que se revisa, de tal
forma que en las circunstancias que se plantean el
descalificar aquellas por las razones expuestas, no es sino
un acto prejuicioso carente de sustento que debe de

desestimarse.

Robusteciendo la postura de este Tobunal
debe de considerarse lo sefialado al respecto en el
dictamen en contabilidad de fecha doce de octubre del afio
en curso, signado por el contador piblico GUILLERMO
MENDIZABAL GUERRA que obra en autos del toca
electoral en que se actia, en el cual el perito antor del
mismo refiere. ... por cuanto a la observacion de que el
nimero de las facturas es consecutivo debo mencionar
que no existe proh;_"bicién al respecto; pues entonces las
personas fisicas que prestan servicios no se podrian
dedicar a un cliente cuando este les solicite sus
servicios...”; asi mismo debe de atenderse a lo referido
por la propia mmpugnante en ¢l sentido de que la emusién
de facturas consecutivas puede significar también que el
empresario se hmitd a efectuar las obras prometidas. De
ahi que como se sefiala nb_ sea procedente el cuestionar la
legitimidad de las facturas en comento, por las razones va
dilucidadas; cuanto mas que el dictamen pericial en
contabilidad en comento en ningin momento emitié
opinion alguna relativa a que las facturas en cuestién no
observasen los requisitos fiscales que son menester para

documentos de esas caracteristicas.
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Ahora bien, en lo relativo a las facturas
que se comentan y la circunstancia de que fueron emitidas
por GUADALUPE ESTEBAN YANEZ SANCHEZ cuya
actividad de acuerdo a su cédula de identificacion fiscal fo
es la de “servicios de asesoria, administracion vy
organizacion de empresas” y no fa de “proyectos, estudios
fopograficos y servicios de asesoria” que aparece como
concepto enr  1as facmr_as en cuesticn, lo que as
consideracion del dictamen pericial combatide por la
recurrente implica una irfegulaﬁdad dada la naturaleza de
los servicios por este prestados tales como trabajos de
apertura y ampliacion de la calle principal de I3 colonia
“Paraiso” en Metepec, apertura, ampliacion v nivelacién
del camino de Zaca del mismo poblado y la renta de
maquinaria para la realizacién de diversos trabajos en
Huejotengo, debemos de afimar que este Cuerpo
Colegiado comparte dicha apreciacidon, dado que la
expresion “asesoria a empresas” que tiene sefialada como
actividad la emisora de las facturas en cita, implica el
proporcionar un servicios que fundamentalmente se centra
unicamente en  compartir  conocimientos  tedrico-
doctrinales a quien los solicita, que no mmplican Ia
realizacion practica o material de los trabajos a que
aquella se refiere; puesto que debemos distinguir que
asesorar alude a emutir una opinion acerca de como ha de
realizarse algo, mas nunca a la realizacidon propiamente
dicha de aquello sobre lo que se emite dicha opinion;
puesto que en ese caso ya no se habla de asesorar sino de

realizar tal o cual tarea.
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Asi las cosas es claro que los trabajos
desarrollados por GUADALUPE ESTEBAN YANEZ
SANCHEZ con motivo de la campafia electoral del
candidato del Partido Revolucionario Institucional
excedan el objeto o rebasen la actividad que fiscalmente
aquella tiene registrada, desde el momento en que no se
fimitan @ asesorar, administrar u organizar Tmpresa
alguna, sino por lo contrario se refieren a la realizacion de

obras de construccidn y mejora de calles y caminos.

De igual forma este Tribunal Electoral no
comparte la apreciacion plasmada en el dictamen contable
tantas veces aludido: .r'elativa a que por el hecho de que
GUADALUPE ESTEBAN YANEZ SANCHEZ sea
hermano del candidato del Partido Revolucionario
Institucional v haya realizado trabajos por la campaiia de
este, deba de co_ﬁsiderar ello una rregularidad, dado que
como se aprecia cabalmente razonado en el diverso
dictamen contable emitido por el contador piblico
GUILLERMO MENDIZABAL GUERRA y que obra en
autos del toca en que se actia, al ser las dos personas de
referencia personas fisicas -distintas, ambos pueden ser
objeto de derechos y obligaciones y por ende pueden

ofrecer servicios o contratarlos.

Con relacidn a lo anterior se transcribe la

opinién del perito de referencia:
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"l.a entidad con personalidad juridica propia es
aquella que es sujeto de derechos y obligaciones,
de conformidad con lo establecido en las leyes
{(ver apéndice). Este tipo de entidades pueden ser:
fisicas v colectivas (morales). Ambas tienen
personalidad y patrimonio propios.”

Toda vez que son dos personas fisicas distintas
ambos ‘pueden ser sujetos de derechos y
obligaci@pnes por lo que uno contratd y otro presto
sus servicios segun lo contratado, por lo que al ser
dos entidades distintas no existe violacion a los
principios de contabilidad generalmente aceptados

y las facturas tienen plena validez. ...”.

Por lo f%fqae se refiere al hecho de que el
Partido Revolucionario Institucional no haya abierto una
cuenta bancaria para el manejo de los fondos para gastos
de campafia de las elecciones extraordinarias que tuvieron
lugar en Ocuituco, Morelos, argumentando que no existen.
instituciones bancarias "%en dicho municipio, lo cierto es
que tal excusa no resulta suficiente para disculpar la falta
de observancia a lo preceptuado en el documento
denominado  “LINEAMIENTOS, FORMATOS E
INSTRUCTIVOS PARA LA ELABORACION Y
PRESENTACION DE LOS INFORMES ANUALES,
POR ACTIVIDADES EN PROCESO ELECTORAL DE
LOS PARTIDOS POLITICOS”; documento que fuera
debidamente aprobado por el Consejo Estatal electoral en
fecha y en el que tiene representacion el partido politico
recurrente; ello en razdén a que la circunstancia de que no

existan bancos en la poblacion de referencia, no impide
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que se hubiera abierto una cuenta bancaria en otra
poblacidn; cuanto mas que para fa expedicion de cheques
para realizar los pagos que por ese medio debian de
haberse realizado, unicamente se requiere de Ia chequera
correspondienie misma que ficilmente puede trasladarse

de un lugar a otro.

De tal forma que es de declararse
inexcusable el proceder del partido politico recurrente por
cuanto a su omision de abrir una cuenta de banco para el
manejo de los recursos relativos a los gastos de campafia

cuyo informe de aplicacion y destino ahora se analiza.

En cuanto a la circunstancia que se
comenta es de seﬁalarse,due no obstante que el dictamen
en materia de contabilidad realizado al tenor del recurso
que ahora se resuelve, esto es el signado por el contador
publico GUILLERMO MENDIZABAL GUERRA, sefiala
que: “existen unos li_heamientos aprobados por el consejo
estatal electoral en los que se establece que todos los
ingresos en efectivo deberé;l depositarse en cuentas de
cheques que seran manejadés mancomunadamente, pero
bajo el principio de explorado derecho de que nadie esta
obligado a lo mmposible y siendo que en Ocuituco no
existe ninguna institucion bancaria no es posible cumplir
con tal lineamiento. Toda vez que el resultado po se altera
los estados financieros presentan razonablemente la
situacién financiera de los gastos de campafia...”; dicha

opinién a criterio de ésta autoridad no es de atenderse en
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razén a que como ya se sefiald con antelacion, existia la
posibilidad de apertuwrar la cuenta bancaria en un
municipio distinto, cu'éﬂto mas que no existe limitante en
este sentido de conformidad a lo que al respecto sefiala el
documento titulaﬂo: “Lineamientos, Formatos e
Instructivos para la Elaboracion y Presentacion de los
Informes Anuales por Actividades en Proceso Electoral de
los Partidos Politicos”, que fuera debidamente aprobado
por ¢l Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal
Electoral del Estado de Morelos, en el cual se encuentra
representada  debidamente el partido politicc hoy

recurrente.

Con relacion al segundo agravio que se
contesta se puede t=conc}uir que este Tribunal Electoral
confirma como irregularidades en los términos a que se
refiere el dictamen pericial de fecha veintiuno de mayo vy
signado por el Contador Piblico JOSE REFUGIO LOPEZ
LARA, tanto la aplicacion de los recursos para gastos de
campafia a la realizacion de obra privada sobre bienes
publicos (como lo denomina la recurTente), esto es los
trabajos de apertura y afnpliacién de la calle principal de
la colonia “Paraiso” en Metepec, apertura, amphliacion y
nivelacion del camino de Zaca del mismo poblado y la
renta de maquinaria para la realizacion de diversos
trabajos en Huejotengo, asi como el hecho de haber
obviado la apertura de una cuenta de banco para el manejo
de los referidos recursos para Ios gastos de campaina del

Partido Revolucionario Instituctonal en la campafia para

44



TRIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO
DE MORELOS

Presidente Municipal de Ocuituco, Morelos, al igual que
la realizacion de los trabajos de obra ya citados y
expedicidbn de las facturas comespondientes por
GUADALUPE ESTEBAN YANEZ SANCHEZ, cuya
actividad de acuerdo a su cedula de identificacion fiscal
fue rebasada, al realizar trabajos con motivo de la
campaiia electoral del candidato del Partido
Revolucionario Institucional para Presidente Municipal de
Ocuituco, Morelos, de ﬁaturaieza radicalmente diferente a

aquellos que fiscalmente le fueron autorizados.

Se estima conveniente la frascripcion de
parte del contenid;ﬁ del aludido documento identificado
como “Lineamienfos, Formatos ¢ Instructivos para la
Elaboracion v Presentacion de los Informes Anuales por
Actividades en Proceso Electoral de los Partidos
Politicos”, de Io"é cuales se aprecia la normatividad cuya
observancia se cuestiona al Partido Revolucionario

Institucional:

“PRIMERO.- Todos los ingresos en efectivo
deberan depositarse en cuentas bancarias de
cheques que seran manejadas mancomunadamente
con los responsables de finanzas, los estados de
cuenta respectivos deberan conciliarse
mensualmente y remitirse con los informes
anuales y de campafia.

Tratandose de ingresos en ecfectivo para el
sostemimiento de campafias politicas debera
abrirse una cuenta bancaria de cheques umnica para

cada  campafia: Gobernador,  autoridades
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municipa_}le‘éi o diputados. Tanto los ingresos en
efectivo:.lcomo en especie que reciban los partidos
politicos deberan registrarse contablemente v estar
sustentados con la documentacion correspondiente
establecida en los presentes lineamientos.

Se abrirdn cuentas especificas para controlar los
egfesos mas importantes como publicidad y
3eTVICI0S persoﬁaies; todo pago que tebase la
canttdad de $ 5,000.00 (Cinco mil pesos 00/100
M.N.) deberd realizarse mediante cheque,
debiéndolo respaldar con los comprobantes

respectivos.”

“DECIMG‘— Los informes anuales debevén ser
preSentadbs por los partidos politicos al Consejo
Estatal Electoral, dentro del plazo de noventa dias
posteriores al treinta y uno de diciembre del afic
que corresponda, quien a su vez remutira los
informes al despacho contable.

Los informes de campaifia seran presentados por el
mismo conducto dentro de los cuarenta y cinco
dias siguientes contados a partir de que concluya
la jorndda electoral, de conformidad al articulo 71
fraccién:-: II inciso b) del Codigo Flectoral para el
Estado de Morelos. Con el propésito de facifitar ef
cumplirrﬁento oportuno de los informes, el
Consejo Estatal Flectoral efectuara el computo de
los plazé_s, sefialando la fecha de inmicio y
terminacion de los mismos. Lo anterior sera

comunicado a los partidos politicos.”

“VIGESIMO PRIMERO.- Los partidos

politicos Hevaran el control del folio de los
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recibos que impriman y expidan, mismo que
permita verificar los recthos cancelados.

Los partidos politicos deberan tener a disposicion
de la autoridad electoral, copia o talones de los
recibos foliados, los cuales deberan expedir en
forma consecutiva e incluiran el nimero de folio,
lugar donde fueron emitidos, ef tipo de campafia
en su caso, ¢ nombre de la persona a quien fueran
expedidos. su monto y fecha, si comeo el

funcionario del partido que los autorizd.”

Con relacion al tercero de los agravios
formulados por la inconforme, este se hace consistir en el
hecho de que a su criterio el dictamen en contabilidad que
combate carece de fundamentacion y motivacion legal
desde el momento en que sus conclusiones se derivan de
la  venficacion del cumplimiento que el Partido
Revolucionario Institucional observd con relacidon a los
lineamientos del documento aludido “Lineamientos,
Formatos e Instructivos para la Elaboracion y
Presentacion de los Informes Anuales por Actividades en
Proceso Electoral de los Partidos Politicos™; ello en razon
a que la inconforme refiere que dicho documento no es de
10s que previene el articulo 23 de la Constitucion Local

como rectores de los procesos electorales.

La apreciacién referida con antelacion

yesulta meorrecta.

Si bien es cierto gue el documente va

citado vy denominado “Lineamientos, Formatos e
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Instructivos para la Elaboracion y Presentacion de los
Informes Anuales por Actividades en Proceso Electoral de
los Partidos Politicos™ no es una ley o reglamento emttido
por el Congreso del Estado, lo cierto es que al haberse
aprobado el mismo por el Consejo Estatal Electoral en uso
de las facultades que el conceden la fracciones XIV y
XXV del articulo 90 del Codigo Electoral vigente en el
Estado de Morelos en relacion al 102 fraccion XIV del
mismo ordenamiento legal mvocado (el cual si es una ley
expedida por el Confgresi)), es claro entonces que la
normatividad ya referida (denominada Lineamientos,
Formatos e Instrucﬁvos para la Elaboracion vy
Presentacion de los Informes Anuales por Actividades en
Proceso Electoral de los Partidos Politicos), emana de las
bases que para regular e; proceso electoral contempla la
ley de la materia que es en este caso Codigo Electoral vy
por ende la propia Ley Local Suprema invocada por la

recurrente.

Se estima conveniente transcribir en su

parte conducente los numeraﬂes aludidos:

“ARTICULO 23.- Los procesos electorales del
Estado se efectuaran conforme a las bases que
establece fa presente Constitucidn vy fas leyes de la
materia, v se sujetaran a los principios de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, equidad,

objetividad y profesionalismo...”.
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“ARTiCUL(_);%.— Son atribuciones del Consejo
Estatal Electoral: ...

X1V - Vigiiar y supervisar el cumplimiento de las
obligaciones que este Codigo impone a los

Partidos Politicos;

XXVIIL.- Dictar todas las resoluciones que sean
necesarias para hacer efectivas las disposiciones
de este ordenamiento en el ambito de su

competencia: ...”

“ARTICULO 102- Son atribuciones de la
Direction Ejecutiva de  Administracion y

Financiamiepto las siguientes: ...

XIV.- Elaborar el manual de procedimientos que
deberan’ observar los Partidos Politicos en la
preséntabién de sus informes del wuso del

financiamiento pablico; ...”

Por otro lado sefiala Ia impugnante que el

multicitade  dictamen en contabilidad (el del despacho
contable LARA HERMANOS Y COMPANIA) la deja en
estado de indefension al generalizar su opinion de que los
comprobanté.s de gastos eﬁ;hjbidos por su representado,
“no contie;jen clara y detalladamente la justificacion del
mismo”, ya que a cnterio de aquella debié6 de referir
cuantos y_.'. cuales de los comprobantes auditados incurren
en dicha ':situacién. Agrega ademas la inconforme que a su
consideracion no es posible anotar la justificaciéon del

gasto en todos los comprobantes correspondientes.
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Las  anteriores  aseveraciones  son
mfundadas, dado que no obstante que como Ia recurrente
lo anota en efecto el dictamen en contabilidad en comento
contiene Ia expresion a que se refiere el parrafo que
antecede, lo cierto es que esta se refiere finicamente a un
corolario del analisis practicado al informe de gastos de
campafia del Partido Revolucionario Institucional por
parte del Despacho' Contable LOPEZ LARA
HERMANOS Y COMPAN{A, SOCIEDAD CIVIL quien
realizara el dictamen de E.rrz“:feren(:1'::1, va que de la lectura de
la totalidad de las constancias que integran este se
desprende que con relacion a los comprobantes de gastos

hace las siguientes observaciones:

“3R0O. COMPROBANTES DE DUDOSA VERACIDAD

EN GENERAL LOS COMPROBANTES NO CONTIENEN LA FIRMA
DE QUIEN EFECTUO EL GASTO NI EXPLICACION ALGUNA
PARA SU JUSTIFICACION POR LO QUE NO REUNEN LOS
REQUISITOS DE CONFIABILIDAD.

A MANERA DE EJEMPLO PRESENTAMOS 1O SIGUIENTE:

EN LA DOCUMENTACION ORIGINALMENTE PRESENTADA SE
INCLUYERON COMPROBANTES POR CONSUMO DE GASOLINA
MAGNA SIN DEL PROVEEDOR GAS Y MAS, SA. DE CV,, SIN
FOLIO NIFACTURA'Y SE CITAN LAS SIGUIENTES:

PRECIO | CANTIDAD | FECHA LITRO IMPORTE
REM | |

S/N 11/01/01 285LTS. | 526 | 15000
S/N 12/01/01 187LTS. | 526 | 10000 |

POSTERIORMENTE Y A REQUERIMIENTO NUESTRO DE LA
COMPROBACION DEL CHEQUE No. 1303 POR $4,000.00 A FAVOR
DEL C. ERASTO YANEZ SANCHEZ, ESE PARTIDO NOS HIZO
LLEGAR COMPROBANTES DE COMPRA TAMBIEN DE
COMBUSTIBLE MAGNA SIN Y DEL MISMQ PROVEEDOR GAS Y
MAS, S.A. DE C.V,, COMO SIGUE:
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PRECIO | CANTIDAD FECHA LITRO IMPORTE
REM.

S/N 18/01/01 200 LTS, 4.38 876.00
S/N 18/01/01 60 LTS. 4.38 62.00

S/N 16/01/01 200 LTS. 4.38 876.00
S/N 17/01/0] 50 LTS 4.38 219.00
SN 21/01/01 200 LTS. 4.38 876.00
SIN 20/Q1/01 200 LTS, 4.38 876.00

COMO SE OBSERVA, EL. PRECIO DE LA GASOLINA DE LOS
ULTIMOS COMPROBANTES QUE PRETENDEN JUSTIFICAR NO
ES EL CORRECTO YA QUE DURANTE ESE MES EL PRECIO DE
ESTE COMBUSTIBLE FUE DE 5.26 EL LITRO Y NO DE 4.38 COMO
PRETENDEN JUSTIFICARLO ESTO INDICA QUE DICHOS
COMPROBANTES FUERON EXPRESAMENTE PREPARADOS DE
ALGUN BLOCK DE REMISIONES 'PARA PRETENDER JUSTIFICAR
ESTE GASTO.”

Es merjester.;seﬁalar que las observaciones
antes anotadas las comparte plenamente este Tribunal
Electoral dado que de la revision de los autos del toca
electoral en estudio, se ‘desprenden en copia fotostatica
certificada los comprobantes de gastos de combustible a
que alude el dictamen penmal en contabilidad en analisis,
mismas que reflejan 1(;;; afirmado por el perito autor de
aquel; esto quiere' _ciecir gue efectivamente existe
incongruencia entre los ::';__)recios del litro de combustible
reportados por los distintéis comprobantes no obstante que
corresponden a fechas muy proximas, asi como que varios
de los comprobantes de réferencia fueron elaborados en
notas de remisién que cz{i;ecen de la razon social o
denominacion comercial de 1a empresa que supuestamente

fas expidid.”

Aunado a ello tambén se aprecia que
algunos de los comprobantes relativos a gastos por

alimentos, pinturas y peaje carecen de la justificacion 2
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que se refiere el dictamen—‘fen comento, asi como a los
lineamientos que sobre el particular define el formato
CF/6 anexo del documento deﬁominado “Lineamientos,
Formatos e Instructivos para la Elaboracion y
Presentacion de los Informes Anuales por Actividades en

Proceso Electoral de los Partidos-fPoiiticos”.

Es importante ;hencionar que si bien el
partido politico ﬁnpugnameff subsand varias de las
deficiencias que le fueron seﬁéladas oportunamente por ¢l
despacho contable autor del dictamen pericial que se
combate con relacion a los comprobantes de gastos por
aquel presentados, lo ciet__fo es que dicha circunstancia a
consideracion de éste Tribunal Electoral hace dubitable la
veracidad y legitimidad de los mismos dada la facilidad
que implica la correccion o complementacién de los
requisitos omitidos, tales como firmas de personas que
supuestamente realizéron los gastos o anotacidén de la

justificacion de estos.

Asi las é_osas es que las circunstancias
anteriormente sefialadas . constituyen inobservancia por
parte del Partido Revolucionario Institucional, a la
normatividad sefialada en el documento denominado
“Lineamientos, Formatos ¢ Instructivos para la
Elaboracion y Presentacion de los Informes Anuales por
Actividades en Proceso Electoral de los Partidos
Politicos™ v especificamente en relacion al formato CF/6

cuyo contenido se transcribe:
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“FORMATO CF/6 ) _
REQUISITOS QUE DEBERAN LLEVAR LOS DOCUMENTOS PARA
LA COMPROBACION DE GASTOS.

I- EL RECIBO Y LOS COMPROBANTES DEBERAN
PRESENTARSE  SIN  ALTERACIONES ENMENDADURAS O
TACHADURAS.

2.- EL RESPONSABLE DE FINANZAS DE CADA PARTIDO
POLITICO, DEBERA AVALAR CON SU FIRMA TODOS LOS
RECIBOS Y COMPROBANTES.

3.- LOS COMPROBANTES DE COMBUSTIBLES Y LUBRICANTES
DEBERAN CONTENER LOS SIGUIENTES DATOS:

=> NUMERO DE PLACAS DEL VEHICULO
=>MARCA Y MODELO

- 4- LOS COMPROBANTES DE :GASTOS (FORMATOS IMPRESOS

POR TERNOFORM, PRINTAFORM, ETC), SERAN
EXCLUSIVAMENTE PARA GASTOS MENORES DEBIENDO
SENALAR CLARA Y DETALLADAMENTE EL CONCEPTO,
PERIODO, FECHA DE".ELAB_ORACI(')N, AST COMO NOMBRE Y
FIRMA DE QUIEN AUTORIZA Y RECIBE.

5- PARA EL PAGO DE VIATICOS SE DEBERAN ELABORAR
RECIBOS MECANOGRAFIADOS Y/O COMPUTARIZADOS,
ESPECIFICANDO CLARA'Y DETALLADAMENTE EL OBJETO DE
LA COMISION, LUGAR. PERIODO, ADEMAS DE EL NOMBRE Y
FIRMA DE LA PERSONA QUIEN AUTORIZA EL GASTO Y DE
QUIEN RECIBE EL PAGO. '

6.- EN AQUELLOS CASOS EN QUE LOS PARTIDOS POLITICOS
ADQUIERAN ABARROTES, : EL. COMPROBANTE DE GASTQ
DEBERA CONTENER ESPECIFICADA LA DESCRIPCION
COMPLETA DE CADA UNO DE LOS ARTICULOS, COMO SON:
MARCA. CONTENIDO, PESO, ASI COMO ANEXAR EL TIQUET
CORRESPQNDIENTE., -

7- EN CADA COMPROBACION DE GASTOS. SE DEBERA
INDICAR EL PERIODO DEL MISMO NO ACEPTANDOSE GASTOS
EXTEMPQRANEQS.

3.-TODOS LOS RECIBOS Y ‘COMPROBANTES DEBERAN

CONTENER CLARA Y DETALLADAMENTE LA JUSTIFICACION
DEL GASTO.”

Finalmente es de sefialarse que es fundado

el reclamo de la recurrente relativo a que el dictamen en
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contabilidad firmado por el Contador Publico JOSE
REFUGIO LOPEZ LARA, carece de pruebas para dar
sustento a su pronunciamiento en el sentido de que se
rebasaron los topes de gast(;s de campafia por parte del
Partido Revolucionario Institucional en razén a los gastos
correspondientes a la propaganda en prensa, radio y
television que no fueron reportados al tenor de la
documentacion auditada. Ya que se afirma en el
dictamen de referencia: “a .%fpesar de que se nos mforma
que no hubo gastos pdr ese concepto, tenemos

conocimiento que si existieron”.

Es claro y evidente que no basta para
fyndamentar racionalmente la conclusién a la que se
arriba con el dictamen en éita, la sola afitmacion del
perito autor del mismo, ya que para realizar un
pronunciamiento de esa naturaf_;eza es necesario acreditar
este, cuanto mas que obra en autos del toca en que se
actia probanzas en contrario, corno lo es la negativa del
partido politico impugnante, as1 como ¢l oficio ntmero
DRTC/ DG/218/2001, de fecha tres de octubre de la
presente anualidad y signado por el Licenciado RUBEN
JIMENEZ RICARDEZ, Director General de Radio,
Television y Comunicacion del H Congreso del Estado,
en que se sefiala que el referido Partido Revolucionario
Institucional no contrato publicidad por radio o television
en el periodo comprendido entre el veintinueve de
diciembre del afio proximo pasado y el veinticuatro de

enero del afio en curso, de tal forma que debe de
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desestimarse dicha opinién y estarse a lo afirmado por la
inconforme, asi como por el partido politico recurrente en
su mmforme de gastos de campafia a que se refiere el
dictamen en contabilidad que se comenta, en el sentido de
que el candidato y el Partido Revolucionario Institucional
estimaron mas conveniente omitir el uso del la radio o fa
television para la campafia electoral relativa a la eleccion

extraordinaria para Presidente Municipal que tuvo lugar

S
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en Ocuituco, Morelos.
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Es importante resaltar que s1 bien esta
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“autoridad a lo largo del presente fallo ha adoptado

criterios para emitir sus juicios con base tanto en el
dictamen pericial impugnad_o por la recurrente, como en el
diverso dictamen emitido por el contador publico
GUILLERMO MENDIZABAL GUERRA (dictamen que
obra en autos del toca electoral en que se actia), no
obstante que estos resultan  diametralmente opuestos en
sus conclusiones, ello obedece a que es potestad del
Organo Jurisdiccional la val@racién y apreciacion de los
peritajes puestos a su consideracion, en razon a que este es
a quien compete la valoracion del acervo probatorio en
términos de lo dispuesto por el articulo 258 del Codigo
Electoral vigente para el Estado de Morelos, mismo que a

la letra dice:

“ARTICULO 258.- Los medios de prueba
aceptados y admitidos seran valorados por los
organismos electorales y el Tribunal Estatal

Electoral, atendiendo a los principios de la 16gica,
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de la sana critica y de la experiencia, tomando en
cuenta las reglas especiales sefialadas en este

articulo.

lLas documentales puablicas tendran valor
probatorio pleno, salvo prueba en contrario,
respecto de su autenticidad o de la veracidad de

los hechos & que se refieran.

Las documenféies privadas, las técnicas, la
pericial ‘contable, las presuncionales y la
mstrumental de actuaciones soOlo haran prueba
plena cualj;ndoi a juicio de los organos competentes
y del Tribuﬁél, los demas elementos que cbren en
el expediente, los hechos afirmados, la verdad
conocida y el recto raciocinio de la relacion que
guardan éntre si, generen conviccidon sobre la

veracidad de los hechos afirmados.”

Es imp"orténte adicionar que [as opiniones
emitidas con motivo de la rendicion de dictamenes
periciales, en ninglm momento tienen la calidad de
vinculatorias respeéto del j_uzgador, de forma alguna, ya
que estas t’micameﬁte consﬁﬁxyen elementos de juicio para

que aquel norme su criterio.

Asi, se debe de aclarar que en el caso que
nos ocupa, la diferencia fundamental entre las opiniones
técnico cientificas a que se refieren los dictamenes en cita,
estriba en que con relacion al peritaje elaborado por el
Despacho Contable LOPEZ LARA HERMANOS Y
COMPANIA, SOCIEDAD CIVIL, este encuentra
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TAL ELECTORA,
DE MORELCS

INCORRECTO el informe de gastos de aplicacion
presentado por el Partido Revolucionario Institucional en
razon a que no observd en parte la normatividad
establecida por el Consejo Estatal Electoral que resulta
obligatoria para los partidos politicos; en tanto que el
diverso peritaje realizado por el contador publico
GUILLERMO MENDIZABAL GUERRA, basa sus
conclusiones entre otras cosas en supuestos boletines
emitidos por ¢l Instituto Mexicano de Contadores
Pablicos (no obstante que en';; ningun momento exhibe un

ejemplar de estos) sin  considerar al documento

~ denominado “Lineamientos, Formatos e Instructivos para

la Elaboracion y Presentacion de los Informes Anuales
por Actividades en Proceso Electoral de los Partidos
Politicos” aprobado en su ‘oportunidad por el Instituto
Estatal Electoral y que como su nombre lo indica
establece las reglas para la rendicién de informes relativos
a actividades electorales por parte de los partidos

politicos.

Asi las cosas, este Cuerpo Colegiado ha
realizado las consideraciones qué ha estimado menester
con relacién a los dictémenes de referencia y mismas que
han quedado debidamente asentadas en parrafos previos,
estimandose conveniente la trascripcion de los criterios
federales que a continuacién se transcriben y que por

analogia y similitud, resultan aplicables al caso concreto:

PRUEBA PERICIAL, VALORACION BDE LA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA}.
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Resulta legal la valoracion que el juzgador haga de la
prueba pericial, en atencion a gue los tribunales tienen
facultades amphas para apreciar los dictamenes
periciales, 'v si ademas se razonaron las causas por las
cuales merecen eficacia probatoria v no se violaron los
principios de la 16gica, es indudable que la amtoridad
de ninguna manera infringio las normas de apreciacion

de dicha prueba.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADG DEL SEXTO
CIRCUITO.

ViZo. J/91

Amparo directo 3/88. Mario Mufioz Limén. 17 de
marzo de 1}988. Unanimidad de votos. Ponente: José

Galvan Rojas. Secretario: Vicente Martinez Sanchez.

Amparo en revision 133/93. Ewvencio Cabrera
Heméandez v otra. 18 de mayo de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente; Gustavo Calvillo Rangel. Secretario:

Humberto Schettino Rewna.

Amparo directo 74/96. Fernando Saucedo Mepa. 25 de
abril de 1996, Unanimidad de votos. Ponente: José
Mario Ma;chorré Castiflo, secretario de tribunal,
autorizado por el. Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, para desempefiar las funciones de Magistrado.

Secretario: Gonzalo Carrera Molina.

Amparo directo 351/96. Juan Ramirez Garcla. 28 de
agosto de 1996. Unanimidad de votos. Ponente:
Clementina Ramirez Moguel Govzueta. Secretario:

Gonzalo Carrera Molina.
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Amparo en revision 668/96. Roman Santiago Pacheco.
6 de febrero de 1997, Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos Loranca Mufioz, Secretario: Gonzalo Carrera

Moflina.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta.
Epoca: Novena Epoca. Tomo V, Marzo de 1997
Tesis: V120, J/91 Pagima: 725 Tesis de

Jurisprudencia.

PRUEBA PERICIAL EN MATERIA PENAL,
APRECIACION DE LA.

Si bien los procesalistas estiman que en el
Derecho moderno la prueba pericial constituye
uno de los medios de conviccion de mayor valor
informativo del criterio del juzgador, cuando se
requieren  conocimientos  especiales  para
establecer el valor intrinseco de los objetos
materia de la acusacion criminosa, supuesto que
tal opinidn técnica procede de un Organo
especializado de prueba, no lo es menos que los
propios tratadistas concluyen en el criterio de que
siempre seré el juzgador, por se perito en Derecho
y ser, por ende, el mas afto de los sujetos
procesales, ¢l primero entre los peritos; de donde
se sigue que cuando el Organo jurisdiccional
concede relevancia a un dictamen, considerado
irrelevante otro, procede con arreglo a Derecho,
de acuerdo con su soberania decisoria, ya que no
estd obligado a someterse a ninguno, sino a
conceder valor probatorio a aquel que satisface, de
acuerdo con su juicio la valoracion, las exigencias

técnicas requeridas, va sea que el dictamen
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corresponda al vertido por los peritos de la

defensa, o al designado por el propio juzgador.

Amparo penal directo 2374/51. Por acuerdo de la
Primera Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se
menciona el nombre del promovente. 6 de octubre
de 1954.Unaniﬁﬁdad de cinco votos. Ponente:

Teodfilo Olea y Leyva,

Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion. Epoca: Quinta Epoca.
Tomo CXXII. Tesis: Pagina: 113. Tesis Aislada.

Por todo lo expuesto y fundado con
antelacion, este Tribunal Electoral refiere que si bien es
cierto que algunas de las mconformidades expuestas por
fa recurrente se han encontrado fundadas {mismas que se
han precisado en parrafos previos), lo cierto es que no
obstante ello, aun después de realizar un minucioso
analisis del dictamen pericial en materia de contabilidad
de referencia al tenor de los agravios que se han
respondido, se advierte que persisten nregularidades que
a criterio de esta autoridad, se traducen en inobservancia
de la normatividad que rige lé, rendicion de imformes
relativa a actividades de los partidos politicos en el
proceso electoral, asi como a las disposiciones que
contempla el Cddigo Electoral vigente para el Estado de
Morelos relativas a la aplicacion de los recursos

destinados a gastos de campatia.
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IV.- No pasa desapercibido para este
Tribunal que Ia recurrente en su escrito de agravios
correspondiente, insiste en argumentar que la resolucion
que 1mpugna a través del recurso que ahora se resuelve,
carece de una debida fundamentacion y mofivacion que
sustente las determinaciones a que aquella se refiere;
circunstancia esta que a su criferio mplica violaciones a
las formalidades esenciales del procedimiento cometidas

€N SU agravio.

Con relacidn a lo anterior, abunda la

impugnante en ese sentido, al sefialar que si bien en la

secuela del proceso por el cual es sometido a revision de
un despacho contable el informe de gastos de campaia a
cargo de su representado (Partido Revolucionario
Institucional), se hicieron por parte de dichos peritos
revisores diferentes observaciones y requerimientos a fin
de aclarar y subsanar omisiones y equivocos detectados en
el informe de referencia, lo ciérto es que el Consejo
Estatal Electoral al momento de pronunciarse con relacién
al dictamen contable definitivo emitido al tenor de la
auditoria en cuestion, omitié realizar un andlisis completo
y detallado de las consideraciones y argumentos
esgrimidos en el dictamen pericial aludido, a efecto de
sustentar las razones que tuvo para validar
(aparentemente) la totalidad de las opiniones técnicas-
cientificas vertidas con motivo del peritaje contable
referido v que, finalmente, instaran a dicho organo

electoral, esto es al Consejo Estatal Electoral del Instituto
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Estatal Electoral de Morelos, a sancionar pecuniariamente
al referido Partido Revolucionario Institucional por no
haber observado la normatividad que con relacion a la
rendicion de informes de gastos es obligatoria para todos

los partidos politicos.
Las antenores consideraciones de la
impugnante devienen fundadas al tenor del siguiente

razonamienio;

Si bien es cierto que la resolucién que se

pretende combatir al tenor del presente medio de

impugnacion (la de fecha cinco de septiembre del afio dos
mil uno dictada por el C(_Snsejo Estatal Electoral), sefiala
que la determinacion dé:; sancionar pecuniariamente al
Partido Revolucionario Institucional esta motivada por la
conclusion a la que se éh‘ibé en el dictamen pericial
practicado por el despacho.?ﬂL(')PEZ LARA HERMANOS
Y COMPANIA SOCIEDAD CIVIL al informe de gastos
de campaiia tantas veces citédo, mismo que establece que
el origen, monto y aplicac;ién de los recursos para la
eleccion extraordinaria del Municipio de Ocuituco
Morelos,  asignados  al Partido  Revolucionario
Institucional, no son correctoé, en virtud que no reflejan la
aplicacion de los gastos auforizados para la campafia
mencionada, lo cierto es que dicha resolucidn (la que se
revisa), omite referirse de manera particular a todas y cada
una de las circunstancias o hechos que se estimaron

confrarios a las disposiciones legales aplicables (Cddigo
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Estatal Electoral y Manual de Lineamientos y Formatos
para la Elaboracion de Informes de Recursos Financieros
de los Partidos Politicos) v que a su consideracion, esto es
del Consejo Estatal Electoral, dan fugar a la imposicion de
la sancién pecuniaria de laque se duele el Partido

Revolucionario Institucional.

Lo antentor resulta de suma relevancia,
desde el momento en que la resolucion de referencia en su
caracter de acto de autoridad, vulnera la esfera juridica del

ente politico a quien impone la sancién pecuniaria

~relativa, transgrediendo de esta forma las garantias

fundamentales a que se refieren los articulos 14 v 16 de la
Constitucion General de la Republica, al no observar una
debida fundamentacidén y motivacion a su determinacion v
por ende tampoco las formalidades esenciales del

procedimiento.

Se estima conveniente la transcripcion en

parte conducente de los numerales en cita:

ARTICULO 14- A ninguna ley se dara efecto
retroactivo en per;juicio de persona alguna.

Nadie podri ser privado_de Ia_vida, de la

libertad o de sus propiedades. posesiones o

derechos, sino mediante juicio seguide ante los

tribunales previamente establecidos, en el que

se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento v conforme a las leyes expedidas

con anterioridad al hecho. ... ©
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ARTICULO *16.- Nadie puede ser molestado

en_su_persona. familia, domicilio. papeles ¢

posesiones, sing _en_virtud _de mandamiento

escrito de Ia autoridad competente, que funde v

motive la causa legal del procedimiento. ...”

Con relacion a la anterior afirmacién de
esta autoridad y del propio recurrente, es menester sefialar
que la motivacion debé de ser entendida como la
exigencia de que el jwuez= examine y valore los hechos
expresados por las partes de acuerdo con los elementos de

conviccion presentados er} eI proceso;, mientras que la

- fundamentacion es la expresion de los argumentos

juridicos en los cuales se apoye la aplicacion de los
preceptos normativos que sé imvocan por el juzgador para
resolver el conflicto; De lo que se puede concluir que
como se afimo, la resoluci_én analizada al tenor del
presente fallo, adolece de una debida fundamentacion y
motivacion, a partir del hecho de que previamente al
pronunciamiento de la determinacion de sancionar al
Partido Revolucionario Instituéional por la falta de
observancia de la normatividad péira reportar los gastos de
campaiia, debi6 de valorar y sopesar tanto los argumentos
vertidos por el partido politico informante y hoy
recurrente con relacion al destino y aplicacién de los
recursos destinados al fin referido, asi como los propios
del despacho contable emisor del dictamen pericial
relativo al informe de gastos de campaifia del ente politico
sefialado; Dado que de ésta forma, el Consejo Estatal

Electoral, se hubiera encontrado en la posibilidad de
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verter argumentos logico juridicos sustanciales y
suficientes para determinar legalmente si existen actos u
omisiones del Partido Revolucionario Institucional al
tenor de Ia aplicacion ¢ informe del destino de los
recursos destinados a gastos de campafia que
contravengan los ordenamientos juridicos aplicables, asf
como la procedencia o improcedencia de la sancion

consecuerite v la severidad de Iza misma.

Respecto a lo afirmado al final del parrafo

previo, debe de anotarse que de la revisidn minuciosa

- practicada por esta antoridad al dictamen contable aludido

(al tenor de los agravios formulados por la recurrente), se
aprecia que existen distintos conceptos por este
contemplados con relacion al informe de gastos auditado
y que respecto de éstos se emitieron para cada
circunstancia en parﬁcular una opinidén correspondiente;
de ahi que al advertir este Tribunal Electoral que en lo
referente a dichas opinionés técnicas no todas resuitan
precisas y procedentes, sea necesario volver a estimar la
sancion impuesta al Partido Revolucionario Institucional;
ya que considerando que el articulo 283 del Codigo
Estatal Electoral al prevenir sanciones comprendidas entre
el rango de los 50 y 500 salarios minimos para el caso de
los partidos politicos que émiten observar las reglas
relativas a la rendicion de informes de campafia, evidencia
que la imposicion de estas debe de obedecer sin lugar a
dudas a la determinacién de la gravedad y trascendencia

de las infracciones cometidas por el partido politico a
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quien se pretende sancionar, para que al tenor del analisis
minucioso y pormenorizado que es menester para ese
efecto, se imponga con justicia y congruencia la severidad

de Ia mufta correspondiente.

Por todo 1o expuesto, es evidente que como
lo expresa la recurrente, el Consejo Estatal Electoral del
Instituto Estatal Electoral di;: Mérelos, al omitir valorar la
totalidad de las constanciaé que mtegran ¢l informe de
castos de campafia en cuestidn, asi como el dictamen

contable rendido al tenor de la revision del mismo,

~incurrid también en obviar:el esgrimir los argumentos

logico-juridicos suficientes para otorgar legal sustento a
su determinacion de sancioﬁ‘;ar en los términos que lo
hiciera al Partido Revoluciona:'fio Institucional mediante la
resolucion de fecha cinco de E;septiembre de la presente
anualidad. Circunstancias estas que implican que como
acertadamente lo afirma la ahora impugnante, la citada
autoridad  electoral incmri('é en una falta de
fundamentacion y _inotivacién al dictar la resolucion de
referencia, y que ahora este Cu;ierpo Colegiado ordena sea
subsanada a efeg&o de no dejar en estado de mdefension a
la quejosa respécto de la deteﬁnmacién aludida y dictada

en perjuicio de su representado..

Es importante hacer mencion que no pasa
desapercibido para ésta autoridad, que precisamente la
valoracion y andlisis minucioso del acervo probatorio

antes referido v que se estima obviado por el Consejo
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Estatal FElectoral relativo a aguellas circunstancias
estimadas como infracciones en el dictamen pericial
contable con relacion a los gastos de campaiia del Partido
Revolucionario Institucional, se encuentra contemplado y
debidamente reglamentado al tenor del procedimiento que
para sancionar a los partidos politicos previenen los
numerales VIGESIMO CUARTO, VIGESIMO QUINTO
Y VIGESIMO SEXTO del manual denominado
“Lincamientos y Formatos para la Elaboracion de
Informes de Recursos Financieros de los Partidos

Politicos”;, procedumiento de referencia que en ningin

- momento fue instruido por el Consejo Estatal Electoral y

cuya Inobservancia, con independencia de que no hava
sido hecho valer como ‘agravio por el recurrente en el
presente medio de impugnacién, implica una flagrante
violacién a las garantiasxzi; fundamentales de legalidad v
audiencia en agravio de dicho partido politico recurrente;
razOn mas de peso para . sustentar la postura de esta
autoridad relativa a la -legalidad de la resolucion

impugnada al tenor del presénte fallo.

Asi las cosas, es procedente ordenar al
Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral de
Morelos, el que deje insubsiétente su resolucion de fecha
cinco de septiembre del aﬁo dos mil uno, relativa a la
imposicion  de sanciones - pecuniarias al Partido
Revolucionario Institucional por incurrir en la hipotesis a
que alude la fraccidén I del articulo 283 del ordenamiento

legal antes invocado; ello para el efecto de que dicte una
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nueva resolucion que debidamente fundada y motivada
atienda y se cifia a los lineamientos a que se refiere el
presente fallo; debiendo de analizar con minuciosidad
también, para el caso de que se estime procedente Ia
mmposicion de una sancién pecuniaria al partido politico
hoy recurrente, la gravedad y trascendencia de las
mobservancias iegaleé a este tildadas y que se considere

motivan dicha sancion.

Por lo antes. referido y con apoyo ademas

de lo dispuesto en los articulos 208, 214, 215 fraccion 1,

229, 250, 260, 261 v 262 fraccion {1 del Codigo Electoral

en vigor en esta Entidad Federativa, es de resolverse v se,

PRIMERO.E_: Se REVOCA la resolucion
de fecha cinco de septiembréi_del afio dos mil uno, dictada
por el Consejo Estatal Eleétoral del Instituto Estatal
Electoral de Morelos, mediaﬁ_te la cual se impone al
Partido Revolucionario Institucional una sancion
pecuniaria  consistente en “multa equivalente a
cuatrocientos noventa y nueve S‘alarios minimos vigente
en ¢l Estado, en razén del incumplimiento en que este
incurrio6 de acuerdo al dictamen presentado por el
despacho contable “LOPEZ LARA Y COMPANIA
SOCIEDAD CIVIL”, con la normatividad relativa a los

informes sobre el origen, monto vy destino de los recursos
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para la eleccion extraordinaria del municipio de Ocuituco,

Morelos.

SEGUNDO.-- En consecuencia a lo
anterior, se ordena al Consejo FEstatal Electoral del
Instituto Estatal Electoral de Mo‘felos, que dentro de un
plazo médxumo de tres dias @ont@dos a partir de que le sea
notificada la presente resoli}ciéii, dicte una nueva en los
términos sefialados al tenoii'~ déI considerando cuarto del

presente fallo.

TERCERO.- Notifiquese personalmente
al recurrente Partido Revélucionaﬂo Institucional en el
domicilio que para ese efeéto obra en autos del presente
toca electoral. Lo anteriér Eon fundamento en el articulo
241 fraccion 1, del Cc’)digo ‘Electoral en vigor del Estado

de Morelos.

CUARTO .- f_{eznitase copia certificada del
presente expedienté, incluidd_ el presente fallo, al Consejo
Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral del Estado
de Morelos, tal y como lo pfevé el numeral referido en el

resolutivo que antecede.

Asi, lo resolvieron y firman por
unanimidad de votos, en la sesion publica de fecha
dieciocho de octubre del dos mil uno, el Pleno del H.
Tribunal Estatal Electoral de Morelos, integrado por su

Magistrado Presidente Lic. Angel Gardufio Gonzélez;
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Magistrado Lic. Pedro Luis Benitez Vélez y Magistrado
Lic. Juan Torres Sanabria, Ponente en este asunto, ante el

Secretario General del aludido Tribunal, Licenciado

Daniel Gendvevo Garcia Ramirez, quien autoriza y da fe.-

S LLiURAL
fu. W iELDS
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