TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO.

EXPEDIENTE: TEEM/JDC/100/2024-2.
ACTORES: DATO PROTEGIDO.

AUTORIDAD  RESPONSABLE: CONSEJO
ESTATAL  ELECTORAL  DEL  INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y
PARTICIPACION CIUDADANA.

A LAS PARTES Y CIUDADANIA EN GENERAL,
PRESENTE.

En la ponencia dos del Tribunal Electoral del Estado de Morelos, en el
expediente electoral, que al rubro se indica, se dictd sentencia, que alaletra
dice:

“En mérito de lo expuesto y fundado, se

RESUELVE
PRIMERO. Son infundados los agravios expuestos por la parte actora.
SEGUNDO. Se confirma el acto reclamado.”

LO QUE NOTIFICO A USTED, POR MEDIO DE LA PRESENTE CEDULA DE
NOTIFICACION, CON COPIA CERTIFICADA DE LA DETERMINACION JUDICIAL EN
CITA, MISMA QUE SE FIJA EN LOS ESTRADOS DE ESTE H. TRIBUNAL ELECTORAL,
SIENDO LAS CATORCE HORAS CON CERO MINUTOS DEL DIA SIETE DEL MES DE
MAYO DEL ANO DOS MIL VEINTICUATRO. DOY FE.LA SUSCRITA ALICIA VALENTE
ROMERO, SECRETARIA INSTRUCTORA “A” Y NOTIFICADORA, DEL H. TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE MORELOS. CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS
353 DEL CODIGO DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PARA EL
ESTADO DE MORELOS, 32, 111 Y 115, DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE MORELOS.

SECRETARIA INSTRUCTORA “A" Y NOTIFICADORA
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EXFEDIENTE TEEM/JDC/100/2024-2.
C§ORES DATO PROTEGIDO.

TORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO
I_’_'TAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
GRELENSE DE PROCESOS ELECTORALES
1Y PERTICIPACION CIUDADANA.
\'t ;
Cuernavaca, Morelos; a siete de %’woyo de dos mil veinticuatro.

aiorinpilah g e A
m >
3 m z
5]

9

Sentencia que emite el Trib%@)} Electoral del Estado de Morelos,

representacidén proporcional, prgpi;e’rorrc y suplente, respectivamente,
postuladas por el Partido Accid anzlonol

f;; o
Para efecto de una mayor ogl)%!ad ﬁn la lectura se utiliza el siguiente:
_%f;,
o

] GLOSAR’%

§ Acuerd%. identificado con la clave
p IMPEPA&_ggEmzlzozzt, mediante el cual
3 s€¢ aprobaron  los registros de  las
] ciudadands Nancy Alejandra Gutiérez
Acto impugnado f Hernandezi Giovanna Ameérica Santa
f Oldlla Riveryy, como candidatas por el
; principio de ?@presen’rocuon proporcional,
propietaria y Suplente, respectivamente,
emitido por el Consejo Estatal Electoral del
IMPEPAC.

! En lo sucesivo todas las fechas a gue se hace referencia comesponden ol afo dos
mil veinticuatro, salvo mencién en contrario,

Actores
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GLOSARIO
¥
o
Catdlogo 4; autc'rclogo de Sistemas Normativos de las
omunidades y Pueblos Indigenas de

% Morelos.

Cédigo Electoral o Codigo Local y'r, Chdigo de Instituciones y Procedimientos
sus variantes Elgctorcles para el Estado de Morelos.

b

%’Cépsejo Estatal Electoral del Instituto
Consejo Estatal "'Mq‘elense de Procesos Electorales vy

éll:orhcupcmon Ciudadana.

‘?f 5

C’ﬁ}ﬁshtuaon Politica de los Estados Unidos

M?ﬁconos
[ T

Constitucién Politica

IMPEPAC

é
:rguen‘ros para el registro de las
perﬁpnc{s pertenecientes a los gupos
Lineamientos para candidaturas de vulﬁ@r& les conforme a lo establecido en
grupos vulnerables. eI ﬁ q igo de Instituciones ¥

em‘os Flectorales para el Estado

para el registro y asignacion
aturas  indigenas que

] 3 | -
Llineamientos para candidaturas uAmatura di iiac?;:es SECO?:Q’:;
indigenas. 9 P

Congreso del aistado e infegrantes de los
Aydmtamientos.y Aprobados mediante
acudrdo idenfificado con la  clave
IMPEAC/CEEBB@QO?&

g‘

PAN Poﬂ%o Accién Naﬁonol

: %
Reglimento Interior j’clel Tribunal Electoral

Reglamento Interior. del Brtado de Morelos_‘

Sala Regional. Solcj Regional Cormrespondiente a la
rta Circunscripcidon Plurinominal del
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%egioncl Correspondiente a la
Cs on‘@ Circunscripcién Plurinominal del
Tqbundﬁ Electoral del Poder Judicial de la

F?derg.glon

%cla Sfuperlor del Tribunal Electoral del
oderdudlcml de la Federacion.

Sala Regional,

Sala Superior.

h

;n
7

:%

K

Y
Ao,

Tribunal Electoral, érgano de -

justicia electoral local, y variantes. Elec’rorcal del Estado de Morelos.

%}nbu

ey

.

Tren

%‘{
ANTEQ;E TES

I-1'1‘."

]
De lo narrado por los cc’rores é;; escrito de demanda y de las

:M

zﬁf‘

constancias que corren cgregoo‘)@s fos autos, se advierte lo siguiente:
é& .-"

1. Acto impugnado. La oproboc@,

clave IMPEPAC/CEE/192/2024 i

" del acuerdo identificado con la

2.2 Trdmite. En su opor’ru_&;idod la Mogdrc:dcx Instructora tuvo por
radicado el expedie ’. y requirid :"'-el informe  justificativo
correspondiente y una vez vistas las cons'tcncios remitidas por la
autoridad responsable dio vista al pleno para que en egjercicio de sus

atribuciones determine lo que en derecho correspondiera.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Competencia El Tribunal Electoral del Estado de Morelos,
como 6rgano ou’renomo que constituye la mdaxima autoridad
jurisdiccional en moteno electorol en el Estado, es competente para
conocer el presente medlo de impugnaciéon en términos de lo dispuesto
en los articulos 41, ’bose Vi y‘*j 16, fraccién IV, inciso 1) de la Constitucion
Federal; 23, froccgon Vil y IQS de la Constitucidn Local, asi como en
términos de io dlsppes’ro en Idg numerales 1, 3, 4, 136, 137, fracciones | y

I, 147, fraccién IV, 337 y 340 del Cédigo Electoral.
E 'ﬂ&
SEGUNDO. Causclesﬁ!e impn}gedencia.
O
La autoridad responsgble invoga como causal de improcedencia que

el juicio fue presenta f de mghero extempordneaq, porque desde su
Sptica es inverosimil quéwjo pche actora conociera del acto reclamado
en fecha dieciocho de oh‘ml dl<§3 n el cual le fue contestada su solicitud
de expedicion de copias %erhgodos del acto reclamado, es asi que
sU juicio se colma la excep oeﬁ senalada en la jurisprudencia 8/2001,

cuyo rubro es: CONOCIMIENTC I_%EL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA
A PARTIR DE LA PRESENTACION"I LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA

EN CONTRARIO. 'fl :

De las constancias que obran én%i

expediente se tiene tanto copia

simple aportada por la parte a oragomo copia certificada remifida
iIGUMPEPAC/SE/MGCP/2224/2024,

por la autoridad responsable d ;
mismo que en términos del onglo 361%

del Cédigo Electoral Local,

cuenta con valor probatorio plero,

Por cuanto a la narrativa de guienes promueven en la demanda
expresan que fuvieron conocingento el dia dieciocho de abril al ser
notificados por la autoridad responsable, del cual no se desprende
declarativa alguna que nos lleve a tener certeza respecto a la

excepcion indicada por la autoridad responsable, porque incluso en la
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transcripcion del fragmento de J&'SOIICITUd planteada ante el IMEPAC,
plasmada en el mencionado (DélCIO"’de mérito, no se evidencia que en
€se momento la parte CICTd!YCI y@ tuviera conocimiento del acto
reclamado y si bien conocia lc% exmfe’hc:lc del mismo, no se tiene certeza

gue conociera el confenrdo del fnlsmo para estar en aptitud de

combatirlo. _;.‘a?' g
.

De esa forma, si conmderomd’s que%l acto impugnado fue hecho de su
conocimiento el dia dleCIOCIEIO débbnl el plazo poro impugnar corrié
del dieciocho al veintidés de alpril, siendo este ulhmo la fecha de
presentacion de la demc:ndcmnlcfél Y e€n consecuenciaq, el juicio resulta
oportuno. % g

Bajo esos motivos este Tr%; al determina que la causal de

1\"\;

En el juicio ciudadano comparga eron las ciudadanas Nancy Alejandra
Gutiérrez Herndndez y Glovo__ ,Amenco Santa Olailla Rivera, en sus

calidades de candidatas ._:?" "‘ipufodos, por el principio de

que, las terceras |nfer_"odos son ciudadano, partido politico,
codlicién, candidato, orgonizccic’)n % agrupacion politica o de
ciudadanos, segin o.-: esponda, con L}ﬁ:interés legitimo en la causa
derivado de un derdcho incompatible If:on el que pretenden los

actores.

En el caso, se surte dicha calidad, Ya que la pretensidn de los
ciudadanos impugnantes, es queé se revoque el acuerdo, mediante

el cual se resuelve sobre las solicitudes de registro de candidatos
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diputados por el principio de representaciéon proporcional, que

postulo el PAN.

En ese sentido, toda vez que las ciudadanas antes mencionadas,
conforme con el acto impéJg"ﬁcdo fueron postuladas como candidatas
a diputadas por el Partid Aébon Nacional es evidente que cuentan
con un derecho mcompeﬁible}:on el que pretenden los actores, pues
de resultar fundados sus ogrowés podrian quedar sin efectos el acuerdo
impugnado, de ahila mco{;npa%)mdad del derecho de los accionantes
y de las ciudadanas Nonc¥ Alejéndrc Gutiérrez Herndndez y Giovanna
Ameérica Santa Olalia Rwer’g %

'i

2. Legitimacién y personenq Engos articulos 327, parrafo 3, inciso b, y
T

345, fraccion I, del Codlgo*i:ie%cj materia, sefalan que se deberdn

presentar los terceros m’reﬁgs?os acreditando su legitimidad vy

personeria. %

candidatas a diputadas, p .,%g_?l principio de representacion
proporcional propietaria y su ag, en sus escrifos de terceras

interesadas. i

B

W&?ﬂﬁ

3. Oportunidad. Los articulos 327, ?orroﬁa2 y 345, parrafo 2, del Codigo
comicial de la entidad, sehala q;Je los rarceros podrdn comparecer a
partir de la publicitacién del med%), den’rr&f@e las cuarenta y ocho horas

siguientes por escrito.

Dol Tee,

.5 q
En el caso, la demanda del gicio ciudc&pno, fue presentada el
|

veintidds de abril, haciéndose d conocimien’ﬁa publico el veinticuatiro
de cuarenta y ocho horas pdra preseniar los escritos de terceros

de abril siendo las veintiin horos}on treinta minutos, venciendo el plazo
interesados, e! dia veintiséis de gbril, en la misma hora.
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En dicho juicio las terceras interesadas, presentaron sus escritos el dia
veintiséis de abril, a las diecinueve horas con veinticuatro minutos y
diecinueve horas con vemhcmcoﬁnmu’ros por lo tanto, sus escritos

fueron presentados oportunamen’re G
.F

i '-i
En esas circunstancias, se reconoge Iﬂ cohdod de terceras interesadas

de las ciudadanas Nancy Alejon’dro -‘;ﬁunerrez Herndndez y Giovanna
4

U‘ %},

Las terceras interesadas, mvocoq comg'gcouscl de improcedencia que

Ameérica Santa Oialla Rivera.

:‘:f }'- 4»*_,.,,

el juicio fue presentado de morg’grc Klempordneq, porque desde su

optica es inverosimil que la bcr’r';;'cc’rora conociera del acto
reclamado en fecha dleaoch%} d@-; abril, dia en el cual le fue
contestada su solicitud de expedrc"-é-;or%de copias certificadas del acto
reclamado, es asi que su juicio seéo ha la excepcién sefalada en la
'I_-'s. CONOCIMIENTO DEL ACTO

ARTIR DE LA PRESENTACION DE LA

jurisprudencia 8/2001, cuyo rubrz.!g,
IMPUGNADO. SE CONSIDERA A P

cuenta con valor probatorio pl ,‘) 0, en akcual se narra que derivado

de una solicitud de mformccno_ se rem;’rg

la Unidad de Transparencia, &
cosas, copia certificada del

Por cuanto a la namativa fde quienes pro%ueven en la demanda
expresan que tuvieron cofiocimiento el dia E:;;ieciocho de abril al ser
notificados por la autorigad responsable, del cual no se desprende
declarativa alguna que nos lleve a tener certeza respecto a la
excepcion indicada por la autoridad responsable, porque incluso en |a
transcripcion del fragmento de la solicitud planteada ante el IMEPAC,

plasmada en el mencionado oficio merito, no se evidencia que en ese
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momento la parte actora ya tuviera conocimiento del acto reclamado
y si bien conocia la existencia del mismo, no se tiene certeza que
conociera el contenido del mismo, para estar en aptitud de

ik

combatirlo. d 5
£ %

L..
De esa formaq, si conSIderacﬁos nga el acto impugnado fue hecho de su

conocimiento el dia dlec1®cho Je abril, el plazo para impugnar corrid
del dieciocho al velnhdos de obnl siendo este Ultimo la fecha de

B
presentacion de la demongjc: mlcg,ol y en consecuenciaq, el juicio resulia

oportuno. %{ ‘&:
g %
Lo

Ademds mencionan q{le §cred|’roron fehacientemente  su
avtoadscripcion indigena, ;p{ues Ens constancias fueron expedidas por
una autoridad acreditada dacntré :del Catdlogo de sistemas normativos

de las comunidades y pueblo; |r@|gencs de Morelos.

&
CUARTO. Presupuestos procesqié@.
e

1. Forma. La demanda se presghtd por escrito, ante esta instancia, se

hace constar que ia demandaiepenta con nombre y firma autdgrafa
de quien promueve, se |den1| E el acto impugnado, la autoridad
responsable, se mencionan !os ec os materia de la impugnacion y se

expresan OngVIOS.

2. Oportunidad. El presente impugnacién fue presentado

dentro del plazo establecido pgra tal efecto, tal como fue razonado en

el apartado anterior. 5
|

i idico y legitimo. El juicio

[y

ciudadano fue presentado pér personas ¢idadanas, quienes se auto

3. Legitimacién, personeria interés

adscriben como integrantes ge diversas corhunidades indigenas en el
Estado y dada la calidad de personas indigéﬁps que invocan, se hace
patente un interés legitimo para reclamar u%] cuestion de impacto
significativo sobre su entorno, que en el caso eggﬁl Estado de Morelos.

L E
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Aqui cabe precisar que, el interés legitimo de los actores se actualiza
debido a que el acto que ahora se reclama es Ia aprobaciéon de las
candidaturas de quienes dicen pertenecer a dicho sector y en
consecuencia aspiran a represerlﬁes por lo que, si ajuicio de la parte
actora dichas personas no ac Egnoma calidad indigena, es claro que

ello podria afectar sus derech
:«.:,

pohm:os de forma colectiva.

._‘

B
4. Definitividad y firmeza. El rec:iyns:’ro se encuentra satisfecho, al no existir
medio aiguno que agotar prefglo a eito instancia.

o "},
CUARTO. Planteamiento de Ia:confr versia.
1. Contexto 54 ;f_._.

2 0

El PAN solicité al Consejo Es’r%}ol ctoral el registro de ocho férmulas
para las diputaciones por el ﬁ;}inaﬂs)lo de representacién proporcional,
lo cual fue aprobado medlci%fe:’el acuerdo IMPEPAC/CEE/192/2024,
quedando de la forma mguuerﬂ?’e

i

CARGO NOMBRE/CANDIDATO CALIDAD
DIPUTADO !
A i EIEZLAAQARHNEZ PROPIETARIO
PROPORCIONAL O] R
DIPUTADO A
REPRESENTACION GERAR? \BARCA PENA SUPLENTE
PROPORCIONAL 0
el Sl rtgcv i JANDRA PROPIETARIO
L |
PROPORCIONAL 02 GUTERREZ I RNANDEZ PERSONA INDIGENA
DIPUTADO T 4 SUPLENTE
REPRESENTACION S‘;%T‘;Agm g ES'ECIQ PERSONA INDIGENA
PROPORCIONAL 02 4 JOVEN
DIPUTADO & :
REPRESENTACION 3 L’E‘QQEI;NR%%%O PROPIETARIO
PROPORCIONALO3 | &
DIPUTADO o
REPRESENTACION l;; JOSE LE?&E&)DRL E SUPLENTE
PROPORCIONALO3 .- 1
REP?&Z?L?ES@N --_f? MIRSHA YAZMIN GARCIA PROPIETARIO
PROPORCIONAL 04 4 ENGUILO AFRODESCENDIENTE
DIPUTADO 4 SUPLENTE
REPRESENTACIO MARGARI'J :&ARDENAS AFRODESCENDIENTE
PROPORCIONAL 04 ADULTO MAYOR
DIPUTADO | PROPIETARIO
REPRESENTACION LEgﬁ'E'?AEEéTR'g‘N DISCAPACIDAD
PROPORCIONAL 05 ADULTO MAYOR
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CARGO NOMBRE/CANDIDATO CALIDAD
DIPUTADO _ SUPLENTE
REPRESENTACION MA. EDITH AVELINO JUAN DISCAPACIDAD
PROPORCIONAL 05 i ADULTO MAYOR
B R
itliarcp £ RUTH CAROLINA PROFIETARIO
REPRESENTACION | Rl =t
PROPORCIONALOS | % "
DIPUTADO T I
REPRESENTACION FAé;'OLAR'IT\fi; ZEPEDA SUPLENTE
PROPQORCIONAL 06 K‘
ey © LIS FERNANDO PROPIETARIO
MU IS0, % RODRIGUEZ GARCIA
PROPORCIONALO7 | %
DIPUTADO -
REPRESENTACION I A e SUPLENTE
PROPORCIONAL 07 i &
Sy TALER MADAI RAMIREZ PROPIETARIO
REPRESENTACION RHR MADA) RAM
PROPORCIONAL 08 RE
DIPUTADO oy )
REPRESENTACION B A SUPLENTE
PROPORCIONAL 08 b/

3 .-' > -
Tanto la Sala Superior como la SalgiRegional, han adoptado en la linea
51 i

."<n la que, de conformidad con el
articulo 2° de la Constitucion, y Icﬁpuesio en el Convenio 169 de la
Organizacién intemacional del frc bajo sobre pueblos indigenas vy
tribales en paises independientes, 'os*@ersonos encargadas de impartir
justicia tienen el deber de %enhﬁccr claramente el tipo de
confroversias que se someten %U c@’?‘xoamlen’ro con el objeto de

analizar, ponderar y resolver decugﬁomente con perspectiva

grﬁ

PR

Exigencia que se establece ’rcr&blen en ’re(%pinos de la jurisprudencia
18/2018 de rubro: “COMUNIDA S INDIGENA%DEBER DE IDENTIFICAR EL
TIPO DE LA CONTROVERSIA; PARA .IUZG:AB CON PERSPECTIVA
INTERCULTURAL, A FIN DE MAXIMIZAR O PONDEISQ_LR LOS DERECHOS QUE
CORRESPONDAN". o

LT,

intercultural.

Ahora bien, en el caso copcreto, se tiene que el origen de la
controversia estd dado por el fqecho de gue el Consejo Estatal, aprobd
en el acuerdo impugnado reconociendo la calidad de indigenas a las
ciudadanas Nancy Alejandra Gufiérrez Herndndez y Giovanna
América Santa Oldlla Rivera.
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En dicho entendido, las personas que acuden a esta jurisdiccion lo
hacen identificGndose como perﬁqs indigenas de Morelos, con el
objeto de combatir su colidﬁ ié;i?pes’ro que a su juicio dichas
ciudadanas no cuentan con ’rci_ﬁ:oli ! d.

m 43-
En consecuencia, con base eﬁ lan uralezc de la controversia, este

organo jurisdiccional cdweri% un %onﬂlcio exiracomunitario, por
cuanto a que la tensiéon Jundufé se sfrmp en la inconformidad de las y los
promoventes con el hecho :de que; :él Consejo Electoral, validara las

esa calidad.

3. Motivos de inconformidaﬁj: {'a?
% ;%

Este drgano jurisdiccional pr?acedgﬁro al estudio integral del escrito de
demanda, para desen’rranoﬁjos @ohvos de inconformidad planteados

por la parte actora en cuc:lqtfuer @orfe de la misma, en acatamiento de

rudencia 02/98, en materia electoral,
cuyo rubro es; AGRAVIOS. PUI EN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE
DEL ESCRITO INICIAL.

lo establecido en la tesis de’jf’fc-?r,"‘_

2
?,“?.l.

En ese sentido, para resolv r ?I presente caso, este Tribunal llevard o

Daae
s

cabo la suplencia total de:{os @grcwos en términos de la jurisprudencia
13/2008 de ia Sala Super{%)r coﬁ el rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS.
SUPLENCIA DE LA QUEJ? EN l. )3 JUICIOS ELECTORALES PROMOVIDOS
POR SUS INTEGRANTES" {.;- :

Lo anterior, conform a las dis;’f} siciones de la Constitucion, de los
tratados internaciondles, de |a Cofistitucion, la jurisprudencia aplicable,
la Guia de acfuq 5N para juzg ', ores (as) en materia de Derecho
Electoral Indlgenag emitido por es’re?&nbunol Electoral, y el Protocolo de
actuacién para quaenes imparten }Ushcuc €n casos que involucren
derechos de personas, comunidades Y pueblos indigenas de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
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Asi, en el caso concreto la parte actora se inconforma del acuerdo
IMPEPAC /CEE/192/2024, bajo los siguientes conceptos de agravio:

* Que el acuerdo carece de fundamentacién y moftivacion,
puesto que no razond eje“?nonero exhaustiva, precisa y suficiente
sobre los documen’rossy gpns’roncms presentados por el Partido
Morelos Progresa para CECFﬁdIfOI’ la autoadscripcion calificada de
las candidatas Nancy Alejémdro Gutiérrez Herndndez y Giovanna
América Santa Clalla Rlvgra

¢ Que la trayectoria de vucrldf?ie las ciudadanas Nancy Alejandra
Gutiérez Herndndez y Glovdnnc América Santa Olalla Rivera, es
muy distinta a la de una pegonc indigena, porque pese a haber
desempenado cargos de E];ecaon popular no sumaron a la
representacion de los puebl 'Eindigenos y originarias.

e Que dado los cargos en 1os j§od<—:-res del estado las condiciones
econémicas de Ias cwdaciﬂngs Nancy Alejandra Gutiérrez
Herndndez y Giovanna Améncfka Santa Olalla Rivera, es muy
distinia a la de una persona ﬁglg@no

¢ Que las civdadanas Noncy*‘%lejegndro Gutiérrez Herndndez y
Giovanna América Santa Ofgllo RLvero no pertenecen a las
comunidades de las c:uql}es Iés fueron expedidas las
documentales para acreditar Té: cnu’rocidscripmon calificada.

+ Que las autoridades que exp dieron 1@5 constancias no estan
legitimadas porque no son las ff;ddlClonOI‘E;‘S electas por el sistema
normativo de las comunldodeqlndlgenossﬁ

e Que las constancias presenia?os no fueron otorgadas por la

Asamblea General de la comubidad. -f%

¥ 2

4. Materia de la controversia. § ?

La causa de pedir de los occionantei% se funda en el hecho de que el
Consejo Estatal, aprobd el ocueto identificado con la clave
IMPEPAC/CEE/192/2024, mediante el

las ciudadanas Nancy Alejandra ,éuﬁérrez Herndndez y Giovanna

ual se aprobaron los registros de
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América Santa Olalla Rivera, como candidatas por el principio de

representacion proporcional, propietaria y suplente, respectivamente,
1

E

A I
Por lo tanto, su pretensién corj’sisﬁke en que este Tribunal ordene la
vk

revocacion del acto reclomodg;“: ¥
o
F

Asi, la litis consiste en deiegﬁnin I si @ la luz de los motivos de

inconformidad expuestos por I;,§>s e"'__.juicion'res el acuerdo identificado
con la clave IMPEPAC/CEE/1 9%202& fue emitido conforme a derecho.
PR
:‘:i'— i’

QUINTO. i :
3 i

g ¢

1. Metodologia. §
i

En virtud de que, los agravios s%en@benfron estrechamente vinculados,
se procederd a redlizar un exé‘meﬁh en forma temdatica, identificando

- - :E'_-' ” -
las irregularidades aducidas ok los actores, segin la normativa

A s - 0
electoral local, lo cual no Irogayngun perjvicio a las partess.

]

9

Asi los agravios se enlistan bajo Ig5 siguientes temdticas:

A. Falta de fundamentacién ‘motivacién.
B. Incumplimiento de la aut%éﬁiscripcién calificadaq, por los factores
siguientes: ; ;
 Trayectoria de vida d%zlos candidatos;
» Condiciones ecg némir%'s de los candidatos;
e Pertenencia a comui’%ﬂod;

» Legitimacion de quien expide las constancias.

3 Véase la jurisprudencia, en materia electoral nimero 04/99, cuyo rubro es del tenor
siguiente: MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR. Asi como, la tesis de jurisprudencia 02/98, en materia electoral,
CUYyo rubro es: AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO
INICIAL.
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2. Marco normativo.

En principio se debe o’renc_;er v;EJI Cdédigo Electoral que, establece en el
articulo 4, el concepto JE.e c%utoodscripcién calificada de la forma
siguiente: “condiciéon I:g(qsoddgf en elementos objetivos, a fin de
demostrar el vinculo de la % ipersono que se postula a alguna
candidatura, con la cor'?umdo% del distrito 0 municipio por el cual se

=

postula”. <e‘. ”:ﬁ

:

c

Asimismo, en el articulo %79 blaiidel mismo ordenamiento, contempla
que para acceder a la Qos’ruﬁ:cuon bajo el criterio de candidatura
indigena se debe ocredl’rcg quédlcho condicién deviene de una auto
adscripcidn calificada, mlsmo i.:e tendrd que ser comprobada con Ia
documentacion iddénea pq\,o é}lo la cual acredite la pertenencia o
vinculacién requerida con ré!; gomunldcd que se frate, debiendo ser
expedidas por las asan}b%as comunitarias, las avutoridades
administrativas o las auiorlda_ es tradicionales reconocidas en cada

comunidad.

Los lineamientos prevén en pLI ficulo 5, la concepiualizacién de

autoadscripcidon cdlificada e;q mismos terminos que el Codigo
Electoral; asimismo, en el amczﬂol* indica que en términos del articulo
179 bis, serdn las ou’rondode§ ahi ?orcodos, las que expedirdn las

constancias.

PO A b T

Por su parte el articulo 178, es’r?blece:"

‘...Los partidos politicos %eberan :' luir en la postulacion de sus
candidaturas a dlpufac1¢§nes locale$ por ambos principios, por lo
menos fres postulac:one§ de personc s indigenas, incluyendo los
distritos reservados excld§ivamenfe cﬁ_{no indigenas.

A g3
Las postulaciones de cdndidaturas iniijgenas que realicen los
partidos politicos en coalitién o candidatura comin, se contardn
de manera individual? para cada uno de ellos, con
independencia del pdgrido politico del que emane Ila
candidatura.

Los parlidos politicos deberan incluir en la posfulacién de sus
candidaturas a diputaciones locales por el principio de

Pagina 14 de 22



JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO.
EXPEDIENTE: TEEM/JDC/100/2024-2,

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

representacién proporcional al menos una férmulg infegrada por
personas perfenecientes a algin grupo vulnerable, privilegiando
la interseccionalidad en la conformacién de la misma. En las
postulaciones de diputaciones de mayoria relativa, los partidos
politicos podrén registrar unc:j?. énas candidaturas pertenecientes
a algun grupo vulnerable, p lleg:ando la interseccionalidad en
la conformacioén de la misma.

R ;@mw

Andlisis del caso concreto. H

Ay

A. Falta de fundamentacién f moti: acion

-‘2‘

—:"&«%w-zﬁ;@*

'1\..

A
Jw:

En el caso concreto, el agray fe} e infundado por las razones que

enseguida se explican.

f?

‘Eiﬁw%

i SR T
il

De conformidad con el prlnqiplo gde legalidad, todos los actos y
resoluciones de autoridad, lnﬂepéndlen’remenie de su naturaleza,
deben sujetarse invariablemerie & lo previsto en la Constitucion, las
disposiciones legales cphcc:tﬁ;e satisfaciendo la  exigencia de

fundamentacién y motivacién. : —a 5

La primera se cumple con la extencna de una norma que atribuya a

.

favor de ta autoridad, de mangta nitida, la facultad para actuar en

&
determinado sentido y, osimismﬁi}’i‘medlonie la actuacién de esa misma

T
autoridad en la precisién del ére'gep’ro o preceptos legales aplicables
al caso. F B

La segunda, se cumple ggon It:i%k expresion de las circunstancias
particulares o causas inms;fgiic’rcs g’modos en consideracion para la
emisién del acto, para lo cﬁfcl debe emshr adecuacion entre los motivos
aducidos y las normos@ophcobleg a fin de evidenciar que las
circunstancias mvoccdas como s&%’rento del acto, actudlizan el

supuesto normativo del ‘f)recepfo aluaﬁdo por el érgano de autoridad.
w*

En resumen, la fundofnen’rcuon y mo’n'mcaon son exigencias de todo

acto de autoridad que permiten _coleglr con claridad las normas que

se aplican y la justificaciéon del por qué la autoridad ha actuado en

determinado sentido y no en otro, haciéndolo constar en el mismo

documento donde asienta los razonamientos de su determinacién.
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Por lo que, la falta de tales elementos ocume cuando se omite
argumentar el dispositivo Iegol aplicable al asunto y las razones que se
hayan considerado porangzgar gue el caso se puede adecuar a la

norma juridica, o hlpo’resg* normcmvo

& 1
s %

o

En ese sentido, la mdeb;go fun};iomen’rouon de un acto o resolucidn
existird cuando la ou’rondad rééponsoble invoque alguna norma nho
aplicable al caso concreto poﬁque las caracteristicas particulares no

actualizan su odecuoaort,o la p%escrlp(:lon normativa.
’s.

Mientras que, la mdebuda mo‘hvoaon serd cuando la autoridad
responsable si exprese las gsozones qgue tuvo en consideracion para
tomar determinada decmon,.perb sean discordantes con el contenido

%
de la norma juridica opllcobie%_gl é%oso

En el caso concreto Ia ouf‘%\' ad responsable expuso gue las

candidatas impugnadas incumgli

plasmados en el Cédigo y los linedgnientos de registro.

Al momento de cadlificar la cc:hdo' e las personas que se presentan

&) constancia de condicion indigena
3 0 Colonia Tetela del Monte, se

como indigenas consistentes en un
expedida por el Ayudante Municipgl

desprendia lo siguiente:

¢ Tienen su residencia en la co%unldc; |nd|genc en mencién, con
arrqigo y asentamiento en dlg_ho ’rem’r tio desde el ano 1980.

e Tienen sentido de per’renenc@ly conacio indigena.

¢ Son integrantes de dichal g comunud indlgeno quienes

practican sus usos y Costumbre

o Comparten la identidad cultugal, politica e histérica, asi como su
organizacién comunitariq, gzrmo de gobierno, valores vy
tradiciones.

* Han prestado servicios comunitarios para el bienestar de los que

ahi residen.
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También razond que el documento era idéneo en virtud de que fue
expedido conforme a lo establecido en el articulo 179 bis, parafo
quinto del Cédigo Electoral Local, porque lo emitid® una autoridad de
las que ahi se mencionan, como er:j%-i Caso ocurre con el Ayudante

¥

Municipal. A

) 51‘
i
i

Ahora bien, también explicé qué erf;{’rermlnos del articulo 178 del
Cdédigo Local, se debe tener presént Eue la postulacion de personas

indigenas es potestativa, es ObIIgGTOFI 5 nicamente en las diputaciones

i
ﬂ

A
por el principio de mayoria relc’rMo, pgro los distritos Ill, IV y VIIl,

En esos términos, el que las persqnos g)os’rulodos Invoquen una calidad
indigena, no se traduce en u@ fq,;i’ror preferencial respecto de la

e
X

%
Asi, se tiene que Ia autoridad; iesbonsoble si expuso las razones y
5

k,

a!
ocupacion de un curul. A g

motivos por los cuales tuvo p‘dr‘*acreditodo la calidad de dichas
[0
personas, por lo cual se deferrra‘ii"ao tal como ya se anuncié que los

agravios vertidos por los actores §evienen infundados.

B. Incumplimiento de la autgadscripcién calificada, por los factores
siguientes: ﬁ w

* Trayectoria de v:

e Condiciones ec émigas de los candidatos:
* Pertenencia g I@gcom
e Legitimacion dg quien q’;xpide las constancias.
3
i
Ahora bien, tal como se ha rei’rerc:d@ si bien la calidad con la que se
ostentan los hoy enjuicice?fes no les Qforgc un motivo de preferencia
en la asignacién de ei;rules bgjo l principio de representacién
proporcional, lo cierto ef que los en;uucm‘nfes cuestionan dicha calidad
y tienen derecho a qud la persona que les represente, pese a no llegar
a la legislatura por ser indigenas, si lo seq, asi que en ese sentido se

procede al andlisis def segundo apartado de agravios.
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Ello guarda consonancia con la tesis (IV Regidn) 20.13 K {10q.), cuyo
rubro es: PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO FRENTE A FORMALISMOS
PROCEDIMENTALES Y SOLUCIONES DE FONDO DE LOS CONFLICTOS. ESTAS
DEBEN PRIVILEGIARSE FRENTE A AQUELLOS, SIEMPRE QUE NO SE AFECTE
LA IGUALDAD DE LAS PAR;;S.,“ EL DEBIDO PROCESO U OTROS DERECHOS.

!,
B.1 Factores sociales y economlcos
'ﬁw »ﬁ’i?'«;
Respecto a las cnlegaaones reJc’nvos a la frayectoria de vida de las
¥
candidatas, condiciones @conomcos de las candidatas, pertenencia

a la comunidad, se de’rermlnéi‘n como infundados por las razones

siguientes: ﬁét 1

k)

A

5
"1

?- e

Este Tribunal ha sostenido qug e}ihecho de que una persona o grupo
de personas se lden’rlﬁquen Z qgfo adscriban con el cardcter de
indigenas, es suficiente para cegpsn;ieror que existe un vinculo cultural,

histérico, politico, linglistico o d._ __‘c: indole con su comunidad.

y asi gozar de los derechos que de € " & =per’renencnc se derivan.

s
Y la autoadscripcion calificada requ}re %mproboaon con elementos
objetivos que demuestren el vmcul-:aﬁ efediivo entre la persona, quién

afirma su identidad indigena, coﬁ un %{eblo o comunidad en

frie

particular. i_-,F. %;:,
it %

TH
S

%

Este es un criterio que se ha descfi’pllado dé ro de la jurisdiccién
electoral durante los Ultimos anos. En fermmos su%ln’ros la denominada
“autoadscripcién calificada” tiene c MO fmoludad asegurar que los
pueblos y comunidades criginarios acgedan de formo efectiva a una

representacién politica para cerrar la Brecha histérica de desigualdad.

Que la representacién indigena sea real, al garantizar que los partidos
politicos postulen personas que tengan una “autoconciencia

justificada”, que se deriva de la pertenencia y conocimiento de “las
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instituciones sociales, econémicas, culturales y polfticas distintivas de la
comunidad a la que pertenece.” (SHP-RAP-726/2017 Y ACUMULADOS)
En ofras palabras, busca evitar ng ‘actores politicos abusen de una
\ e 4 4 g

figura especificamente creada pc;ro aumentar la representacion de un
grupo histéricamente excluido. Qﬁfje_ se haga un fraude a la ley en
perjuicio de quienes, en un Es@dqﬁdemocrohco, requieren mayor,

mejor y real representacion politiea. ;if
fh iy T
o
De esa forma ias condidoh;i%osigindigenas deben acreditar g
e 4
autoadscripcién calificada, est‘é é:s el vinculo o pertenencia a la
1

. N &
comunidad o pueblo indigena que $e busca representar.
e

b3
L
g e Ber
Lo cual se presumira de vdlido tqp'r‘? el principio de la buena fe, salvo
X LN
prueba en contrario. Ry
&

3in embargo, los elementos que #bs lleven a cuestionar si una persona

cumple con el vinculo o perm@hencia con el pueblo originario no

deben basarse en estereotipos, jg;tﬁ:;"no es el deber de todo juzgador.
a¥ 4

Alrespecto la Suprema Corte dé thgicia de la Nacién ha razonado que
3
esto implica, entre otras cuesﬁ%ne L que las personas juzgadoras deben

abstenerse de ufilizar frases $ exfresiones fundadas en prejuicios o

estereotipos de género y h =er unteonstante examen sobre ias ideas

= g .
preconcebidas que puafien MNcontrarse  involucradas en g

controversia, ya sea porqug forma parte de una creencia individual,

estdn presentes en los he nos del Gaso o estdn contempladas en las

normas juridicas.4 %
b
Asi que si los actores guestionan el'%éﬁi:nculo o permanencia de las
candidatas, esto no debe basarse en su trayectoria de vida, su
condicion econémica, social o su situacién en la vida, porque expresar

que una persona de origen indigena debe ser de tal o cual forma solo

4 Véase la jurisprudencia de clave T.J Ta./J. 62/2024 {11a.), cuyo rubro es: JUIGAR SIN
ESTEREOTIPOS DE GENERO. LAS PERSONAS JUZGADORAS DEBEN ABSTENERSE DE USAR
FRASES O EXPRESIONES QUE ENTRANEN ESTEREOTIPOS, YA QUE ESTE PROCEDER TIENE EL
POTENCIAL DE MENOSCABAR EL DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA,
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nos llevaria a reforzar las desigualdades que justo ahora se buscan
erradicar, no debe darse cabida a expresiones o cuestionamientos

basados en formas de vida.
De ahi lo infundado de sus ggravios.

B.2 Legitimacion de quieﬁ exp_ide las constancias.

Del agravio relativo a que los Gcaononies aducen que la constancia
presentada por las ccndldo’ros?{mpugnodos fue emitida por quien no

tiene legitimacién, se deflne qu&es infundado por las siguientes razones:

Las candidaturas que se mpugﬁon presentan constancia firmada por
el Ayudante Municipal, vde ﬁc Colonia de Tétela del Monte,
Cuernavaca, Morelos, quuen rﬁéspedo de la acreditacién de la
autoadscripciéon calificada s,_eg?n obra en el catdlogo, expresa lo

siguiente: 4 2

“Durante el proceso electorgi#local 2020-2021, la comunidad no emitié
constancia de autoadscripcign calificada a favor de alguna persona
aspirante a un cargo de elec_" _c'm.

Para acreditar la cufoc:ds p?Cfon pertenencia y/o arraigo a la
comunidad no expidieron do menfo

Cabe senalar que la comurﬁcc&;no cuenta con algun documento
escrito que sefiale como s ebe oforgar la constancia de auto

adscripcion calificada.
m,'a

Por otfra parte, para el a uol p}@ceso electoral local, no ha
considerado cudl ser@ su a dew;expedlr las constancias de
avtoadscripcion calificada enizaso de qﬂle sean solicitadas por alguna

i

persona aspirante a vna candidatura par’g el proceso electoral local
2023-2024." ¥ 34

Enfasis afladido. - i,

De lo anterior se desprende que €sa comunldod no previdé una forma

especial de emitir las constancias respectivas.

Por su parte el articulo 179 del Coddigo Electorai refiere que la
documentacién para acreditar la pertenencia o vinculacién requerida

con la comunidad que se trate, deberd ser expedida por las asambleas
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comunitarias, las autoridades administrativas o las autoridades
tradicionales reconocidas en cadg cogﬁﬁidod.
# 3

] T
En el caso particular, lo hizo el Ayudcgfe Mgmicipcl quien es autoridad

administrativa y reconocida por !g proé:io comunidad segin el
Catdlogos. :'

S AT

Mrspm

£
XY

Asimismo, quien acude a esta juriscficcién 'gno aporta prueba alguna

que nos lleve a cuestionar Ig vclidé‘z de cf:‘chos constancias, porque
bajo un andlisis y valoracién con pef‘fapecﬁ va intercultural y flexible de
las constancias, es vdalida para ocrecfifcr Icﬁ:u’ro adscripcién calificada
y, dicha constancia, fue cdminicuiodo jpon la adscripcién de las
personas candidatas, asi como con s s crgdenciales para votar y actas
de nacimiento, en las que se acredifa I§ auto adscripcion calificada
porque las candidatas nacieron y ’rieri’%n Su domicilio en el Municipio de

Cuernavaca, Poblado de Tetelg dej

onte, de donde ademds se

expidié la constancia de auto cdscrién POr una autoridad prevista

. . R A
en el Codigo Electoral, entonces, bdjo@na valoracién con perspectiva

infercultural, las candidatas si cumgiieron con lo necesario parg

+ R

acreditar la auto adscripcién para su fagistro.,

X
¢
Cuestiones, que se insisten quienes’ acgionan a esta jurisdiccién no
aportan elementos para desvirtuar talgls cuestiones, puesto que la

propia Sala Superior ha destacado que bien es cierto, la autoridad

jurisdiccional electoral tiene el c__Léber d :suplir la deficiencia de los
agravios que se hagan valer en los meda%s de impugnacién de los
integrantes de comunidades im?gigenos; tcr%nién lo es que, esa figura
juridica no implica suprimir las, ' argas proboid‘i@f:s que les comesponden
en el proceso, a efecto de giue acrediten los égfiremos facticos de sus
afirmaciones, toda vez qué estd justificada en a’r:éncién al principio de
igualdad procesal de Ias partes, pero con las moduiaciones necesarias
para garantizar plenamente el derecho de acceso ala justicia, siempre

que no se traduzca en una exigencia irrazonable ni desproporcionada,

S htrps://impepoc.mx/wp-conient/uploqu/2023/ 1 2/Proyecfo%QOcc:fc:logo%msN1%20V3.pdf,
foja 147.
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y resulte en un beneficio de su propio interés procesal, pues en esos
casos las salas que integran al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, conservan sus atribuciones en materia probatoria a fin de

alcanzar el esclarecimiento de la verdad de los hechos controvertidos.é
9,
En mérito de lo expyesto y fundado, se

4 i RESUELVE
’-". «
PRIMERO. Son mfundc‘[dos Ios agravios expuestos por la parte actora.

[}

SEGUNDO. Se conf‘rma el ac’%ﬁ) reclamado.

A

Nofifiquese como en de;echo;ionesponda.
m‘
PUBLIQUESE, ia presen’re sgm‘en%c en la pdagina oficial de intemet de

APEREL PINgDy
RADAEN FUNCIONES

MARIEL GUADA\UF --,fs } CASTANEDA %@
SECRETARIA GENERAL S,

¢ Véase la tesis cuyo rubro es: COMUNIDADES INDIGENAS. LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
NO EXIME DEL CUMPLIMIENTO DE CARGAS PROBATORIAS, SIEMPRE QUE SU EXIGENCIA
SEA RAZONABLE Y PROPORCIONAL.
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