ACUERDO PLENARIO DE REENCAUZAMIENTO.

RECURSO DE APELACION.

EXPEDIENTE: TEEM/RAP/39/2024.

RECURRENTE: YARELY CASTREJON CUATE.

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO OE MORELOS

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE
PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

Alas partes y la
Civdadania en general.
Presentes.

En el expediente que al rubro se indica, el dia VEINTE DE MAYO DEL ANO
DOS MIL VEINTICUATRO, se dictd el siguiente ACUERDO PLENARIO que en su

parte conducente dice:

"...Cuernavaca, Morelos, veinte mayo de dos mil veinticuatro!,

Acuerdo Plenario por el que se reencauza el Recurso de Apelacién
interpuesto por la civdadana Yarely Castrején Cuate, a Juicio para
la Proteccién de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano.

En mérito de lo expuesto y fundado, se;
ACUERDA:

PRIMEROQ. Es improcedente el Recurso de Apelacion promovido por
la civdadana Yarely Castrején Cuate ante el Instituto Morelense de
Procesos Electorales y Participacion Ciudadana y se reencauza a un
Juicio para la Proteccidon de los Derechos Politico Electorales del
Civdadano, registrandolo con el nUumero de expediente
TEEM/JDC/136/2024.

SEGUNDO. Se instruye a la Secretaria General para que redlice la
anotacién correspondiente en el Libro de Gobierno.

TERCERO Hdgase del conocimiento publico el Juicio de la
Civudadania reencauzado, en los términos que dispone el articulo
345 del Cédigo Electoral,

CUARTO. Se ordena turnar las constancias del referido medio de
impugnacién a la D. en D. Ixel Mendoza Aragén, Magistrada
Presidenta y Titular de la Ponencia Tres, para su sustanciacion y
resolucién que corresponde.”

! En adelante las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo mencidn en contrario.
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Lo que notifico a usted, con fundamento en el articulo 353 del Cddigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales, articulos 111, 112, 114 y 115 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Morelos; asi como
articulos 19 y 20 de los Lineamientos para las Notificaciones Electronicas, por
medio de la presente cédula de nofificacién, misma que se fija en los
estrados fisicos y digitales de este Tribunal Electoral del Estado de Morelos
siendo las catorce horas con LA minutos

del dia Ve nte del mes de mayp del afio dos mil

veinticuatro. Conste, - - - - - - - - - - o - -

Irving Osvaldo Mondragén Lopez
Notificador adscrito a la Secretaria General
del Tribunal Electoral del Estado de Morelos.
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ACUERDO PLENARIO DE
REENCAUZAMIENTO.

RECURSO DE APELACION.

EXPEDIENTE: TEEM/RAP/39/2024.

RE:_CURRENTE: YARELY CASTREJON CUATE.

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

AUTORIDAD  RESPONSABLE: CONSEJO
ESTATAL  ELECTORAL DEL  INSTITUTO
./ MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES
¥ Y'PARTICIPACION CIUDADANA.

Cuernavaca, Morelos, veinte mcyfo déj‘-dos mil veinticuatro!.

3 ::_
Acvuerdo Plenario por el que se reencouzo el Recurso de Apelacion
interpuesto 2or la civdadana Yarely Castrejon Cuate, a Juicio para la
Proteccién de los Derechos Polzﬁco Electorales del Ciudadano.

1) .'1
Para mayor facilidad en la Iecfuro ;e utilizard el siguiente:

;é 124

emitido en l0s expediente
1MPEPA C/REV/063/2024 y IMPEPAC/REV/066/2024 de
fech é|ec15|eie de abril del afio dos mil veinticuatro
del;\Cgﬂse}o Estatal Electoral del Instituto Morelense
de; §Pc:rf}c:tp:;ouon Ciudadana y Procesos Electorales,

didhte el cual se confima el acuerdo

Consejo Distrital
Acto Impugnado / acto

materia de Iimpugnacién

lo relgitivo a la solicitud de registro de la formula de
canglidatos a diputados por el principio de mayoria
relafiya, al Congreso del Estado de Morelos,
presgntada por el Partido Politico del Trabdjo para
con? >nder en el proceso electoral local ordinario
2023 024, (sic)

o Estatal Electoral Instituto Morelense de
o Electorales y Participaciéon Ciudadana.

Co;;irgo*de Instituciones y Procedimientos Electorales

é%p00|on Ciudadana, mediante el cual resuelve

Autoridad responsable
F’roce

Cédigo Electoral
Consejo Estatal / CEE

Constituclén Local
Constitucién Federal

IMFEPAC

JDC/ Juicio Ciudadano /
Julcio de la Ciudadania

Parte recurrente

Proceso Electoral

Reclamenta Interlor
Secretarlo EJecutivo del
IMPEPAC

Tribunal Electoral /
érgano Jurisdiccional

para eliEstado de Morelos.

Consejcg Estatal Electoral del Instituto Morelense de
Proceso?flec’rorcles y Participacién Ciudadana.

Cénshfucf_bn Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos. ;‘p';_

Cpnsmucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Instituto Moreiense de Procesos
F"GFTICIpCICIOU Ciudadana.

:Juxuo para lg Proteccién de los Derechos Politico
Electorales de| Ciudadano.

I.,
e

+Ciudadana Yorely Castrején Cuate.

h
1‘
! Proceso electoroi local ordinario para el Estado de

Electorales vy

; Morelos 2023- 2024

Reglamento Inieﬂor del Tribunal Electoral del Estado
de Morelos.

Mtro. Mansur Gor‘iﬁérez Cianci Pérez, Secretario
Ejecutivo del IMPEPAC,

Tribunal Electoral del Estado de Morelos.

' En adelante las fechas comresponden al afo dos mil veinticuatro, salvo mencién en contrario.
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ANTECEDENTES

. Actuaciones previas. i
A. Inicio del Proceso Electoral. Mediante se"é.sic')n $olemne de fecha primero de
septiembre de dos mil veintitrés, el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC,
realizd la declaratoria formal del InIClO de[ Proceso Electoral.

£
]

B. Acuerdo IMPEPAC/CDE/VIII/003/2024. En fecho treinta de marzo, el Consejo
Distrital Electoral VIl del IMPEPAC, oprobo la férmula de candidaturas al cargo

de Diputaciones Locales por el pnnqpxo de moyono relativa propietario y
suplente. ‘--4,

C. Presentacién del Recurso de Revlsién"j En fecha ocho de abril, la ciudadana
Yarely Castrejon Cuate, candidata indl’geno por el Distrito Electoral VIII, por el
Partido Verde Ecologista de México, plgesento Recurso de Revisidon en contra
del acuerdo IMPEPAC/CDE/VIII/003/2024 ;

D. Resolucién del acto impugnado. EndEc’rc dlecmefe de abril, el CEE resolvid
el acto materia de impugndcién i confimando el acuerdo |
IMPEPAC/CDE/VIIi/003/2024, resoIVIend:? lo rel&’rlvo a la solicitud de registro de |
la férmula de candidatos a Dlpu’rodos‘por el principio de Mayoria Relativa,

presentada por el Partido Politico del Tl‘GbC]j

,'l
a

Il. Actuaciones Jurisdiccionales. i ‘

% 4
A. Presentacién del Recurso de ‘Apelacién, mediante oficio
IMPEPAC/SE/MGCP/3059/2024, por el IMPEPAC. El dieciocho de mayo, el
Secretario Ejecutivo del IMPEPAC, mediante oficio
IMPEPAC/SE/MGCP/3059/2024, remitid er Recurso de Apelacién, interpuesto
por la ciudadana Yarely Castrején Cua’re en contra del acto impugnado, el
cual fue radicado en esa misma data, ocp[_dondose registrar bajo el nUmero
de expediente TEEM/RAP/39/2024, ordenéf_lj:\dose dar vista al Pleno para que
en uso de sus facultades acordara lo aue en derecho correspondierg,
respecto de la via intentada por la parte recurren’re, lo que se hace al tenor
de los siguientes: i

¥ o

’1?'.._
CONSIDERANDOS
PRIMERO. Competencia. ;

Este Tribunal Electoral, ejerce jurisdiccié_f‘i y es competente para conocer y
emitir el presente Acuerdo Plenario, de conformidad en lo dispuesto por los
articulos 41, base VIy 114, fraccién IV, inciso c), apadrtado 5° de la Constitucion
Federal; 23, fraccién Vil, y 108, de la Cd_hsﬂ’rucién local, y 136, 137 fraccién |,
141, 142 fracciones Iy I, 318, 319 fraccién |, inciso b), 321, 335y 362 del Cddigo
Electoral; disposiciones legales que disponen ia competencia de este érgano
colegiado resolver los recursos que se interpongan durante los procesos
electorales y no electorales.
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Ademds de ello, la competencia de }éSTe?'érgcno jurisdiccional para
conccer del reencauzamiento se sus’r@‘hfo-én la jurisprudencia 9/2012,
emitida por la Sala Superior del Tribung‘}I Electoral del Poder Judicial, de
rubro: “REENCAUZAMIENTO. EL ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE
IMPUGNACION CORRESPONDE A, LA' AUTORIDAD U ORGANO
COMPETENTE"Z; coligiéndose que es @._}fh(] o’rﬁbucién del Pleno resolver sobre
los medios de impugnacién que se s_ibmei@n a su jurisdiccidn, conociendo
la cuestibn planteada, para ,‘ deTe_?minor- la via impugnativa
correspondiente, atendiendo a Io{jh’rencjén del promovente, a efecto de
poder brindarle una correcta ogfiicacijc_f;n de justicia, asi como de una

tutela judicial efectiva. ¥ F
§ &
SEGUNDO. Reencauzamiento. f i

) ¥
De la lectura integral del esc}i’ro de demanda presentado y demds
constancias que obran en -f?::lu’rqég se advierte que el Recurso de
Apelacién interpuesto por Icf qusfe recurrente ante el IMPEPAC, es
ifmprocedente, al no ser la vic:ﬁdé_ﬁea para combatir el acto materia de
imapugnacion, de conformidap c%en lo que refiere de manera sustanciall
elarticulo 173 de la Constitucion Federal, asi como los articulos 319
“fidiccion I, inciso b)4, 3235 y 3246del Cédigo Electoral, desprendiéndose
que en efecto, el Recurso.-?d:‘é Apelacion presentado por la parte

2 T x

¥

i
2 De la interpretacion sistemdtica de los ai _F_éu!os 16, 17, 41, 99, fraccidn V, in fine, 116, 122, 124 de la
Constitucién Politica de  los Estados Ung.'os mexicanos; 27 del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales y 2 de la Ley ‘@eneral del Sistema de medios de Impugnacién en materia
Electoral, se advierte que se prevé un sistema de disfribucion de competencias, entre la federacion y las
enlidaces federativas, para conocer de 185 medios de impugnacién en materia electoral, asi como Ia
obigacicn de los partidos polfticos a gofgjﬁn’zcr el derecho de acceso a la justicia partidista; en esas
condiciones, cuando el promovente e_q'l{.{ voque la via y proceda el reencauzamiento del medio de
irpugnacién, debe ordenarse su remisiét, slm prejuzgar sobre la procedencia del mismo, a la autoridad u
éraano competente para conocer delasinto, ya que esa determinacion corresponde a éstos; con lo
anerior se evita, la invasién de los dmbitos de atribuciones respectivos y se gorantiza el derecho
fuxdamental de acceso a la justicia. |7 ¥
3" ...el derecho a la tutela judicial efectiva, ehtendida como garantia individual de los gobernados para
que se les administre justicia por triburiales q'l_'i_e estardn expeditos para impartida en los plazos y términos
que filen las leyes, emitiendo sus resoluciones;de manera pronta, completa e imparcial y, que las leyes
fecerales y locales establecerdan los medios necesarios para que se garantice la independencia de los
triounalss y la plena ejecucion de susifesoluciones”
4 Articulo *3 19. Se establecen coma medios de Jmpugnacion:
IIl. Curarite e/ proceso electoral: i
b) Recurso de apelacién para impugnar las resoluciones recaidas a los recursos de revision o contra actos
y resoluciones de/ Consejo Estatal, Distrital y Municipal, que resolvera el Tribunal Electoral, y .
5 Articulo 323, La interposicidn de [os recursos de revision y apelacién, de recensideracién e inconformidad,
carresponde a los partidos politicos, a fravés dé sus representantes acreditados ante los organismos
eleztorales, estando facultado el representante ante el Consejo Estatal, para interponer todos los recursos
pravistos 2n este cddigo cuando: !
l. Zeniro de/ plazo sefialado en este ordenamiento; se deje de resolver la soliciud de registro, Il. Se les
niegue =/ registro solicifado, y lil. No se les expida ¢l certificado respectivo.
Las organizaciones interesadas en constituirse en partido polifico estafa/ podran interponer el recurso de
reconsideracion, en contra de‘la resolucién que niegue su registro.
¢ Arficulo *324. Para los efectos del precepto anterior, son reépresentantes legitimos de los partidos politicos:
l. fos acreditados formalmente ante los organismos electorales del Estado; Il Los dirigentes de los comités
estatales, dishitales o municipales, o sus equivalentes, que deberdn acreditar su personeria con la
certificccion que expida el Consejo General del Instituto Nacional;
Il Los que estén autorizados para representarios mediante mandato oforgadeo en escritura publica por los
difgentes del partido facultados estatutariamente para tal efecto, y
IV _os candidatos independientes, a través de sus representantes legitimos, entendiéndose por estos los
que se encuentren acreditados ante el organismo correspondiente.
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recurrente, no es procedente por cumn’ro ala via del mismo, ya que los
articulos en mencidén, marcan las puu’ros a seguwse para la interposicion
de dicho medio de impugnacion, enuncn::ndose de manera especifica
que solo los Partidos Politicos, p@r conduc’ro de sus representantes
acreditados formalmente ante Ios Orgomsmos Electorales del Estado,
los dirigentes de los Comités Esta‘roles Efts’rn’rc:les y Municipales, o sus
equivalentes, los autorizados megdlon’re mando’ro oforgado en escritura
publicay los candidatos mdepe;ndlemes Q través de sus representantes
legitimos, podrdn interponer dlaho med|o de impugnacién:

_1‘ :
En ese orden de ideas, es un hecho no’rono que la parte recurrente no
se encuenira en ninguna de Ios S|’ruoc1ones antes mencionadas para
ser susceptible de combatir e|aOCJfO me’rerzc de impugnacién a través
del Recurso de Apelacion, yc que Io interpone en su calidad de
candidata indigena o Dlpu’rc:qlo Locol_por el Distrito VIll, postulada por:
el Partido Verde Ecologista deﬁMéxico;‘pn Morelos, coligiéndose que es
en calidad de persona civdaddna.
Ahora bien, de conformidad cgn lo que refiere de manera sustancial el
articulo 17 de la Constitucion 'lf"edercn[-"' -que contempla el acceso a'la
imparticién de justicia- prevé qué enel acceso a la tutela judicial efechvo
debe darse el tramite ocosde d las formalidades rectoras del
procedimiento respectivo que perm:'ra obtener una decisiébn en la que se
resuelva sobre las peticiones’ ldeduados por tanto, este  drgano
jurisdiccional considera que a efec’ro de garantizar el pleno derecho de
acceso a la justicia pronta y exg‘edfrq, debe reencauzarse el presente
medio de impugnacién a un JuiE’:io ‘de la Ciudadania, puesto que, se
considera que este es el medio tdoneo para que una persona en su
calidad de persona civdadana, acodc a esta sede jurisdiccional a efecto
de que le sean restituidos los derechos presuntamente vulnerados, como
en este caso su derecho de acceso \9‘ la justicia.

Sirve de apoyo a todo lo on’reriorﬁﬁén’re manifestado, la jurisprudencia
identificada con el nUmero 04/99, emzhdo por la Sala Superior, cuyo rubro
y texto son del tenor siguiente: '

“MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.- Tratdndose de medios de
impugnacién en materia elector@l, el juzgador debe de leer detenida y
cuidadosamente el ocurso que confenga el que se haga valer, para que,
de su comecta comprensidon advjerta y atienda preferentemente a lo que
se quiso decir y no a lo que aparentemente se dijo, con el objeto de
determinar con exactitud la intencién del promovente, ya que solo de esta
forma se puede lograr una recta administracién de justicia en materia
electoral, al no aceptarse la relacién obscura, deficiente o equivoca, como
la expresién exacta del pensamiento del autor del medio de impugnacidn
relativo, es decir, que el ocurso en que se haga valer el mismo, debe ser
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analizado en conjunto para que, el juzgqﬁor '}buedo, vdlidamente,
interpretar el sentido de lo que se pretende." j-" S

Asi, de conformidad a lo que refiere el q_ﬁiculol_ 3377 del Codigo Electoral,
como la jurisprudencia identificada c:‘g'j“n el rfitlmero 12/2004, emitida por
el Tribunal Electoral del Poder Judicial gé la Federacion, por analogia de

razén aplica al presente caso. b

] iy ‘ta]
“MEDIO DE IMPUGNACl,éN LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD DE
- REENCAUIARLO A TRAVES DE LA{ VIA IDONEA. Si bien la tesis
Jurisprudencial J.01/97 de la Sala Supqihor del Tribunal Electoral del Poder
Judicicl de la Federacion, MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA
ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA NECESARIAMENTE
SU IMFROCEDENCIA (Justicia Electoral, suﬁ‘femento numero 1, 1997,
pdginas 26 y 27, versa sobre la equivocacian en que pueden incurir Ios
inferesados al intentar alguno -ﬁde los,| medios de impugnacion
contemplados en la Ley Geﬂéroi el Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electorg|, por regularse en ella una pluralidad
de pcsibilidades para privar de efecios juridicos a los actos y
resoluciones electorales; no obstante, se'éstima que dicho criterio debe
hacersz extensivo no sdlo a J‘OS casos en que los promoventes
equivoquen la via idénea de enff,é los distintos juicios o recursos previstos
en la legislacién adjetiva federal, sr’nd.‘_”’fcmbr’én en aquellos en que el
error se produzca con motivo dé la édnfusién derivada de intentar un
medio impugnativo federal cuando f@ comrecto sea invocar uno de los
contemplados en las leyes esfqﬁufesj::especﬁvas, y viceversa, dado que
resulta evidente que, en estos easay si bien sélo sea en apariencia, se
multiplican las, opciones a dF;sjpo"sicfc')n de los diversos sujetos que
infervienen en las cuestiones elecforales, para lograr la comeccién o
satisfaccion de la pretension que se persigue, acrecentdndose de este
modo .as probabilidades de q';}ég,ﬂos interesados, en especial aquellos
que ordinariamente no cuenter£on un conocimiento técnico juridico
sobre los aspectos procesalesgjcomo los ciudadanos y candidatos,
expresen que interponen o %mueven un determinado medio de
defensa, cuando en realidadihacen valer uno diferente, o que, al
accionar, fallen en Ia e!ecl’ﬁbn del recurso o juicio legaimente
procedente para la consecur;fé‘n de sus pretensiones. Esta ampliacién
del criterio en comento no sojarmente resulta acorde y consecuente de
los propdsitos expuestos de mahera detallada en la citada tesis, sino
que también hace efectivo el derecho fundamental consignado en el
arficulo 17 de la Constituciéh Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
relafive a la administracién de fjusticia por los fribunales de manera
expedita, pronta, complefa e imﬁg}arcfai. Obviamente, esta posibilidad
de reencauzar un medio de impugnacion local o federal a través de Ia
via respectiva, sélo serd posible sise surfen los exiremos exigidos en la
jurisprudencia multicitada. " "

§ %
0 ;
7 Articulo 337. El jicio para la proteccién de Io"_sl'- derechos politico electorales del ciudadano, serd
procedente cuando: £ [
a) Consicere que se viold su de(gécho politico electoral de ser votado cuando, habiendo sido propuesto
porun pcrtido polifico, le sea nq(jodo indebidamente:su reglstro como candidato a un cargo de eleccion
pcpular: ¥ _
b} Por viclaclones al derecho g? ser votado, que impidan u obstaculicen acceder o desempefiar el cargo
de =leccién popular; asi comd el pago o de la retribucién por el ejercicio del cargo por el gue fue electo
o daslgnado, conforme a la flormativa estatal y municipal aplicable;
¢) Habiendose ascciado cqﬁ ofros ciudadanos para tomar parte en forma pacifica en asuntos politicos,
ccriforme a las leves aplicaibles, consideren que se les negd indebidamente su registro como partido
pcilitico o agrupacién politica;
d} Considere que un acto o resolucién de la autoridad es violatorio de cualquler otro de los derechos
pciitico slectorales, y
e} Consicere que os actos o resoluciones del partido politico al que estd afiiado violan alguno de sus
der=achos politico electorales. ‘
El éfasis es propio.
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De ese modo, este érgano jUfISdICCIOﬂd| conSIdera necesario unificar el
criterio que ha sostenido conrelacion a LJn diverso medio de impugnaciénd
considerando que, el Juicio de la Clugudqnlc, es el medio idéneo para
controvertir el acto impugnado en contra'de la autoridad responsable,
maxime gue las manifestaciones que! Fecllzo ‘en su escrito de demanda, se
desprende que van enccmlnodosho un@ posible vulheracién de sus
derechos politico electorales, ello, de conformldod con el incido d) del

articulo 337 del Cédigo Electoral, mismo qUe ala letrq, reza:
-?-. i

Arficulo 337 El juicio para la profeccnoh de los derechos politico
electorales del ciudadano, seraaprocedente cuando:

a) Considere que se viold su o‘erecho politico electoral de ser votado
cuando, habiendo sido propt:?esfo pori 'un partido politico, le sea
negado indebidamente su reérsfro comﬁ candidato a un cargo de
eleccién popular; -“--

b) Por violaciones al derecho a'ser vofcdg que impidan v obstaculicen
acceder o desempenar el cd?go de eJecc;on popular; asi como el
pago o de la retribucién por el ¢ g;erc:ao def cargo por el que fue electo
o designado, conforme a la no;;mohvo estatal y municipal aplicable;
¢) Habiéndose asociado con @tros crud'f;danos para tomar parte en
forma pacifica en asuntos pq?n‘icos coaforme a las leyes aplicables,
consideren que se les negod :ndebrdamgnfe su registro como partido
politico o agrupacién politica; &
d) Considere que un acto o reselucién dg. la autoridad es violatorio de
cualquier ofro de los derechos politico e{ecl‘omles y
e) Considere que los actos o rsso!ucrones del partido politico al que
estd afiliado violan alguno de sus derecﬁos politico electorales.

El énfasis afadido es propio. ‘:; gj

De ahi, que, se desprenda que, all ‘tro’ra]ﬂse de una posible vulneracién al
derecho de acceso efectivo ala Jushmd’de la parte actora, se considera
que, como érgano jurisdiccional, debenﬁos‘ considerar al emitir resolucién,
debe atender el contexto en que s&d%envueﬂve la controversia y darle
prioridad a los argumentos relc:cnonc:cios con violaciones a derechos
humanos cuando su estudio conceda, el mayor beneficio al justiciable,
levando a cabo la adopcién de LES providencias y actuaciones
necesarias que se orienten a prevenu;; que la conculcacién se torne

ireparable. i %

Sirve de sustento a lo anterior, la Tesis I/?O]é d|c’rad<:1 por la Sala Superior
del TEPJF, de rubro y texto:

R

F (.

| ¥

ACCESO A LA JUSTICIA. LA EFECTIVIDADIDE LOS REC.'"QRSOS O MEDIOS DE
DEFENSA SE CUMPLE MEDIANTE EL ANALISIS * PRIORITARIO DE
ARGUMENTOS RELACIONADOS CON! VIOLACIONES, A DERECHOS
HUMANOS. De la interpretacién sistematica de los articulos 1°y 17, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 14, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; asi como 8 y 25, de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, se desprende que
tanfo en el orden juridico nacional como en el internacional, el
reconocimiento del acceso a la justicia, como parte del derecho a la

8 Como lo es caso del expediente TEEM/RAP/03/2023.
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tutela judicial efectiva, implica el cumphmfen'fo de, la finalidad de los
recursos o medios de defensa que radica en el grado de proteccién y
resolucién eficaz de los intereses que estdn en drspufu los cuales deben
ponderarse o equilibrarse en cada caso:En ese’ lsentido, el érgano
decisar, al emitir resolucién, debe ofencjer el confexfo en que se
desenvuelve la controversia y darle piioridad a los argumentos
relacionados con violaciones a derechos“humonos cuando su estudio
conceda el mayor beneficio al ;usnt:;obfe !!evondo a cabo la
adopcién de las providencias y ocfwoc:ones necesarias que se
orienten a prevenir que la concufcocroq se forne ireparable, ya que la
efectiva materializacién de esos derechos es lo que determina la
eficacia de los recursos o medios de o.;efenscr 'd través de los cuales se
solicitc su tutela.

g
En consecuencia y, ante los orgun?wen’ros legales manifestados con
anterioridad, en relacién con el ontececien’re gue prevalece en este
6 gano jurisdiccional, en relacion cor) un dlverso medio de impugnacién
que bajo la misma légica se ha esflmodo resolver mediante un Juicio
Ciudadano, de ahi que, la via m’ren’rcﬁda por el promovente, respecto del
Recurso de Apelacién interpuesto, rr@ esflc via idénea para controvertir el
acto reclamado atribuido a la respoﬁscﬁle siendo necesario reencauzarlo
a un Juicio de la Ciudadania, ordéndndo registrarlo bajo el nimero de
sxpediente TEEM/IDC/136/2024.

s
En razén de Io anterior, se instruye aila Secretaria General para que dicho
nmedio de impugnacién, sea furnc‘c:) a la Ponencia Tres, a cargo de la
Magistrada Presidenta vy Titular de Io mlsmo D. en D. Ixel Mendoza Aragén,
a‘enciendo al principio de |guoldqd en la distribucién de los medios de
imoaugnacién entre las Ponencias,; u}efecto de due se realicen los actos y
diligencias necesarias para su sUs’rqnmocnon y en el momento procesal
oportuno, formule el proyecto de resoﬁgoon que corresponda, en términos del
arlicuio 100, fraccidn 1l del Reglar‘nen’rea Interior.

En mérito de lo expuesto y fune:icdo, ;

H &y

A ¢ u E b /

1-]' ! /

PRIMERO. Es improcedenie‘~el Recurso de Apelacién promovido por la
ciudadana Yarely Cas’rrejon Cuote cnﬁp el lnsh’ru’ro Morelense de Procesos
Elzctorales y Por’napocmn Civdadang’ Y s§ reencauza a un Juicio para la
Proteccién de los D’erechos Pol’hco Electorales del Ciudadano,

registrdndolo con el ng_mero de expedrehfe TEEM/JDC/136/2024.

el

P

{;r-*?-""j’

SEGUNDO. Se ins’rru,{re a la Secretaria ‘General para que redlice la
anotacién correspondiente en el Libro de Gobierno.

TERCERO Hdgase del conocimiento publico el Juicio de la Ciudadania

reencauzadc, en los términos que dispone el articulo 345 del Cédigo
Electoral.
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CUARTO. Se ordena turnar las cgaé;xs’ran.cic:s del referido medio de
impugnacion a la D. en D. Ixel Mer;:dozo Aragén, Magistrada Presidenta y
Titular de la Ponencia Tres, pczrgf su sustanciacidn y resolucién que

A

corresponde. F

i :
Nofifiquese, como en derecho calresponda.

&

Publiquese el presente ocuerdo,{ég‘én la pé;gino oficial de internet de este
. % )
érgano colegiado. 15 7

3
4
1y

A -
A2 el

Asi, lo acuerdan y firman lc:;" Mogisfnédcx Presidenta, Magistrada vy
Magistrada en funciones que ir];jegrqn ellPleno de este Tribunal Electoral,
ante la Secretaria General, quié;;n c:u’rorig’_jé: y DA FE.-
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- - - La Licenciada Mariel Guadalupe Rodriguez Castaieda, Secretaria
General, del Tribunal Electoral del Estado de Morelos, con fundamento
en el articulo 148, fraccién V, del Cédigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos, === -=--------

CERTIFICA

Que previc cotejo, de las presentes fotocopias; constantes de cuatro
(04) fojas (tiles, impresas por ambos lados, tamano oficio,
corresponden fiel y exactamente al Acverdo Plenario de
Reencauzamiento de fecha veinte de mayo del dos mil veinticuatro,
dictado en autos del expediente identificado con el nUmero
TEEM/RAP/39/2024; las cuales tuve a la vista.

Extiendo la presente certificacion en la ciudad de Cuernavaca,
Morelos, alos veinte dias del mes de mayo del afio dos mil veinticuatro,
para los efectos legales a que haya lugar. Doy fe. === === === - oo -
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