JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO.

EXPEDIENTE: TEEM/JDC/128/2024.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE

I ety | PROCESOS  ELECTORALES Y PARTICIPACION
DEL ESTADO DR MORELOS CIUDADANA Y OTRAS.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

Alas padesyla
cwdadanla en general
Presentes.

En el expediente que al rubro se indica, el dia’ CINCO DE: MAYO DEL
ANO DOS MIL VEINTICUATRO, el Pleno del. Tnbunol Elec’rorol del Estado
de Morelos, dictd el mgwente ACUERDO PLENARIO que en su parte
conducente dice:

"...Cuernavaca, Morelos, cinco de.mayo de dos.mil veinficuatro!.-

Acuerdo Plenario, por el que se escinde lo -demahdd
presentada por :

DATO PROTEGIDO

i
i

S, 6 ciudadanas y
c:udadanos firmantes de este escrito, en nuestro cardcter de
indigenas morelenses, pertenecientes diversas comunidades

(nd;genas del Estado de Morelos.? (sic)
A

(o
Por lo expuesto, fundado y motivado, se
ACUERDA:

PRIMERO. Se escinde la demanda presentada por :

por las razones expuestas
en el cuerpo del Presente Acuerdo Plenario.

1 En adelanté, todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo precision en contrario.
2 Los nombres de las partes promoventes, estdn escriios conforme fueron precisados en el escrito de
demanda.
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SEGUNDO. Hdgase del conocimiento publico, los presentes Juicios de
la Civdadania escindidos, a fravés de la cédula de publicitacion que
se fije en los estrados de este érgano jurisdiccional, por un término de
cuarenta y ocho horas, para que, a partfir de su fijacion los terceros
interesados presenten los escritos que consideren pertinentes, de
conformidad con el articulo 345 del Cédigo Electoral.

TERCERO. De conformidad con la escision decretada, tdrnese el
expediente TEEM/JDC/128/2024 a la Ponencia Uno, a cargo de la M.
en D. Marina Pérez Pineda, Magistrada en funciones de la misma, a
efecto de que, se realicen los actos y diligencias necesarias para su
sustanciacién y en el momento procesal oportuno, formule el proyecto
de resoluciéon que corresponda,

CUARTO. De conformidad con la escision decretada, tirnese el
expediente TEEM/JDC/12%9/2024 a la Ponencia Dos, a cargo de la D.
en D. Martha Elena Mejia, Magistrada Titular de la misma, a efecto de
que, se readlicen los actos y diligencias necesarias para su
sustanciacion y en el momento procesal oportuno, formule el proyecto
de resolucion que corresponda.

QUINTO. De conformidad con la escision decretada, tirnese el
expediente TEEM/JDC/130/2024 a la Ponencia Tres, a cargo de la Dra.
Ixel Mendoza Aragén, Magistrada Presidenta y Titular de la misma, a
efecto de que, se realicen los actos y diligencias necesarias para su
sustanciacién y en el momento procesal oportuno, formule el proyecto
de resolucidn que corresponda.

SEXTO. Se ordena agregar copia certificada del presente Acuerdo
Plenario a cada expediente formado con motivo de la escision y
acumulacion, respectivamente, para los efectos legales procedentes.

SEPTIMO. Se ordena a la Secretaria General, realizar las anotaciones
en el Libro de Gobierno que corresponda.”

Lo gue nofifico a usted, con fundamento en el articulo 353 del Cédigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales, articulos 111, 112, 114 y 115 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Morelos; asi como
articulos 19 y 20 de los Lineamientos para las Notificaciones Electronicas, por
medio de la presente cédula de notificacidn, misma que se fija en los estrados
fisicos y digitales de este Honorable Tribunal Electoral del Estado de Morelos,

adjuntando copia certificada del mismo; siendo las d;/—z:;.wf’ff
horas con fr’f S minutos del dia Creacp del mes
de ma,{#n del afo dos mil veinticuatro. Conste, - - - - - - - - - - -~ .

Gabriela Moctezuma Garza

Notificadora adscrita a la Secretaria General
del Tribunal Electoral del Estado de Morelos.
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CEDULA DE PUBLICITACION EN ESTRADOS

- - - En la Ciudad de Cuernavaca, Morelos, siendo las veintitrés horas con
cincuenta y tres minutos y cincuenta y siete segundos del dia tres de mayo de
dos mil veinticuatro, se recibié en la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral
del Estado de Morelos, escrito de demanda y anexos, presentados por
[FISIEEYe), el cual, mediante Acuerdo Plenario de escision de fecha cinco de
mayo de dos mil veinticuatro, dictado por el Pleno de este érgano jurisdiccional
en el expediente al rubro citado, por el que, ordend escindir la demanda
presentada por los actores, integréndose el Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano, bajo el nUmero de expediente
TEEM/JDC/128/2024, impugnando, los Acuerdos
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/02/2024, IMPEPAC/CDEQ3/TLAYACAPAN/03/2024,
IMPEPAC/CDEOQ3/TLAYACAPAN/04/2024, IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/05/2024,
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/06/2024, IMPEPAC/CDEOS/TLAYACAPAN/07 /2024,
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/08/2024 e IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/09/2024,
aprobados por el Consejo Distrital Electoral Il del Instituto Morelense de Procesos
Electorales y Participacién Ciudadana; atento a lo anterior y en cumplimiento a
lo dispuesto por el articulo 345 del Cédigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Morelos, SE HACE DEL CONOCIMIENTO PUBLICO
mediante la presente cédula de publicitacién, que durante un plazo de cuarenta
y ocho horas, se fija en los Estrados de este Tribunal Electoral, con copia del escrito
de demanda, signado por las partes promoventes, plazo que inicia siendo las

deects e 7 horas con oc LD minutos del dia

Cineo de pracy P del afio dos mil veinticuatro,
para efecto de que los terceros lnferésodos puedan comparecer mediante los
escritos que consideren pertinentes, == === - - - oo . mmmm
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Cuernavaca, Morelos, cinco de mayo de_ggdos ml| veinticuatro’.

Acverdo Plenario, por el que se escindela de-?hcndo presentada por

i

sl

Tlacotenco). ciudadanas y ciuvdadana f‘rmantes de este escrito, en
nuestro cardcter de indigenas morele ﬁses pertenecientes diversas

i

comunidades indigenas del Estado de lorelos.2 (sic)

wiRara efectos del presente Acuerdo, se Jeberd atender al siguiente:

GLOSAR‘;;
4

Acvuerdos '."t' %MPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/O2/2024

IMPEPAC/CDEO3{TLAY#CAPAN/03/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/04/2024,
IMPEPAC/CDEOS/TLA\Q{\CAPAN/05/2024,
IMPEPAC/CDEQ3/TLAYACAPAN/06/2024,
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/07 /2024,

IMPEPAC/CDE03/TLAYCAPAN/08/2024 e
IMPEPAC/CDEOB,’TLAY?ACAPAN/OQ/2024 aprobados por el
Actosimpugnados / actos  Consejo  Distrital Equcforof it del IMPEPAC; Acuerdos
materia de impugnacién IMPEPAC /CDE- 1V/005/2024, IMPEPAC/CDE-IV/003/2024,
IMPEPAC/CDE- !V/OOé!ZUZ'd IMPEPAC/CDE-IV/007/2024,
IMPEPAC /CDE-IV/008/2024, IMPEPAC/CDE-IV/009/2024,

IMPEPAC /CDE- IV/002I2024 e MPEPAC/CDE-IV/004/2024,
aprobados por el Corrse;o Distrito Electoral IV del IMPEPAC vy;
Acuerdos IMPEPAC/CDE/VIII/003/2024,
IM PEPAC/CDE/VIII/004f2024 IMPEPAC/CDE/VIII/002/2024,
IMBEPAC/CDE/VIIl/006/2024 e IMPEPAC/CDE/VIII/005/2024,
aprobados por el Consejo Distrital Electoral Vil del IMPEPAC.

¥
o

o

| . - o .
' En adelante, todas las fechaggorresponden al afio dos miil veinticuatro, salvo precisidn en contrario.
2 Los nombres de las partes promoventes, estdn escritos conforme fueron precisados en el escrito de
demanda.

e
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Consejo Estatal Electo'fdl Consejés Distritcles Electorales Ill, IV y
Avtoridad responsable VI, todos del Insmufo Moretense de Procesos Electorcles y
Participacién Cludadcnc

Cddigo de Inshiuclones y Procedlmlentos Electorales para el

Codligo) Electoral Estado de Morelos,

Constltuclén Federal Constitucidon Poiﬁ:ca de los Esfodos Unidos Mexicanos.

Constitucién Local Conshfucmn‘ Polmco para el Estodo Libre y Soberano de
Morelos. # '.
CDE Consejo Distrital” Eecforol del Insfl’rufo Morelense de Procesos

Electoralesy Pcrjicnpcmon Cnudodono

IMPEPAC Instituto Morele;nse de Procesos Electorales y Participacion

Ciudadana. “'-.*-g 2

Juiclo Ciudadano / Julcio  Juicio parala P?m’rec:c:lon de los Derechos Politico Electorales del
de la Cludadania / JDC Ciudadano. :

Partes actoras / partes

promovente
t & Bl
g a :
ciudadana y cmdodon@s firmantes de este escrito, en nuestro
cardcter de indigenas morelenses, pertenecientes diversas
comunldocﬁes mdlgenqs del Estado de Morelos
Reglamento Interlor Reglomen?dsgn!erior deJ Tnbunol Electoral del Es’rodo de Morelos.

Sala Region@él del Tr[bunol Electoral del Poder Judicial de la
Sala Reglonal Federacién, i correspondiente a la cuarta circunscripcién
plurineminal; cen sede en la Ciudad de México.

Sala Superlor Sala Supenci cel Tx:?bundl Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, £on se{de en la Ciudad de México.
Tribunal Electoral / érgano "ﬂ *
jurisdiccional / érgano  Tribunal Elecfr;?{ml gﬂel Estado.de Morelos.
coleglado. & ¥

o
§
ANTECEDENTES

R i

l. Actuaciones previas. é .
A. Reforma al Cédigo Electoral en 2023. En data siete de junio de dos
mil veintitrés, se publicé en el “Beridédico Oficial Tierra y Libertad” 6200,
éa. época, los dictdmenes 1013 y 1016 que reforman el Cdédigo
Electoral, entre los cuales se reformaron y/o adicionaron los articulos
referentes a la materia indigena.
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B. Acuerdo INE/CGé41/2§23 y Io‘s Lineamientos para verificar el
cumplimiento de la au’rq;:dscnpcnop calificada. En fecha siete de
diciembre de dos mil ve|rm‘|’rres en cumpllmlen’ro de la sentencia SUP-
JDC-56/2023, el COHSEJ General ‘idel INE aprobd el acuerdo
INE/CG641/2023 y su angxo Unico, mediante el cual se modifican los
lineamientos para verificar el cumpﬂmlen’ro de la autoadscripcidon
calificada en la pos’rulq i6n de cantidaturas indigenas en cargos
federales. f

C. Sentencia dictada en §I expedlen’rqlocal TEEM/RAP/05/2023 1y sus
acumulados. En data veé n’rlsels de %ero se dictd sentencia en el
expediente TEEM/RAP/OS,{QOQS ly suszcumulodos
o

!; 2y
D. Sentencia dictada em el expedlgnte federal SUP-JE-27/2024. En
fecha catorce de febrero, 4‘0 Sala Supénor revocé la sentencia dictada
por este érgano coleglod@ en el expﬁedlen’re local TEEM/RAP/05/2023-
1y sus acumulados. -: __:_‘

) &
E, Acuerdo IMPEPAC/CEE/G96/2024" En fecha veintiuno de febrero, la

' Jdutoridad responsable, opﬁrobo ei acuerdo IMPEPAC/CEE/096/2024,

. mediante el cual se resolvn@ lo relg:hvo a la solicitud de modificacién

""_'_____del Convenio de CooI|C|or:r total,fefectuada por los Partidos Politicos:

a A(:mon Nacional, Revolumonar{o Institucional, de la Revolucién

) Qw.v viDéRocratica y Redes Socu:lles ,Progresw’ras Morelos, derivado de lo

'r_

aprobado en el similar IMPEBAC/CEE/M 7/2023.

F. Segunda sentencia -'.-;§5_giic’radc en el expediente local
TEEM/RAP/05/2023-1 y acumulados. El veintitrés de febrero, en
cumplimiento a la resolucm)n dictada por la Sala Superior en el
expediente SUP-JE- 27/2024 y SUP-JDC-134/2024 acumulados, este
Tribunal Electoral, emitié trur},c nueva sentencia en el expediente
TEEM/RAP/05/2023-1 vy Ocun'iulodos en la que confimd el acuerdo
IMPEPAC/CEE/380/2023, . medion’re el cual se confirma el acuerdo
relativo a los Llneamlen’ros pa[a el registro de candidaturas indigenas
para el proceso 2023- 2@24.

G. Juicio de la Ciudadania Federal SCM-JDC-143/2024. En fecha
veintinueve de febrero la Solc: Regional confirmé la sentencia dictada
por este érgano ]U{}SdlCCIOﬂO[ el veintitrés de febrero, en el expediente
TEEM/RAP/OS/2023 ly ocumulc:dos

T

y.
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H. Acverdo IMPEPAC/CEE/1862;2024;}_ El veintinueve de rmrarzo, se
aprobd el acuerdo IMPEPAC/CEE/ 86?2024 por el que se determina lo
relativo al cumplimiento de los requenmlen’ros efectuados alos Partidos
Politicos, Coadliciones vy Condld,c’ruros Independ|en’res relativos a la
aplicacién de la Paridad de Gxéngro en el Registro de Candidaturas,
asi como del Registro de caqdldofuﬁos Indigenas para el Proceso
Electoral Local 2023-2024, en qumpllmlen’ro a lo determinado en el
articulo 185, fraccién |l del C§d|go Electoral, aprobados mediante
acuerdo IMPEPAC/CEE/1 63/20234 4

Il. Del presente Juicio de la Ciugjadanfc.-f:_'_

b
.H

A. Presentacién de la demanda. En do’ro veintidds de abril, diversos
ciudadanos, presentaron chaé de la Ciudadania, impugnando los
Acuerdos M{PEPAC/CDEOS/TLAYACAPAN/02/2024
IMPEPAC/CDECB/TLAYACAPAN/@C’)’2024
IMPEPAC/CDEC3/TLAYACAPAN/G 4"2024
IMPEPAC/CDEC3/TLAYACAPAN/O! *‘2024{
IMPEPAC/CDECG/TLAYACAPAN/G’é’2024;-'_
IMPEPAC/CDEC3/TLAYACAPAN/@Z’2024' G\ &
IMPEPAC/CDEC3/TLAYACAPAN/0§’2024 e
IMPEPAC/CDEC3/TLAYACAPAN/O§;2024 aprobados por el Consejo
Distrital Electoral lll del IMPEPAC; Aﬂcuerdos IMPEPAC/CDE-IV/005/2024;
IMPEPAC/CDE- V/003/2024, IMPEP@CICDE -IV/006/2024, IMPEPAC/CDE- |
IV/007/2024, IMPEPAC/CDE- IV/OO&E‘ 024 IMPEPAC/CDE-IV/009/2024,
IMPEPAC/CDE-V/002/2024 e MPEP C/CDE IV/004/2024, aprobados
por el Consejo Distrito Electoral® :,;V del IMPEPAC vy; Acuerdos

IMPEPAC/CDE/VIII/003/2024, f  IMPEPAC/CDE/VIIl/004/2024,
IMPEPAC/CDE/VIII/002/2024, AMBEPAC/CDE/VIII/006/2024 e

IMPEPAC/CDE/VII/005/2024, opr@quos por el Consejo Distrital
Electoral VIl del IMPEPAC.

4 i

B. Recepcion de la demandaq, rac}l'icaciéh turno y vista al Pleno. En data
cuatro de mcyo, mediante eﬁcuerdo dictado por la Magistrada
Presidenta de este Tribunal Efectorol cm’re la Secretaria Generdl,
ordend registrar el Juicio de la Ciudadania, bajo el nimero de
expediente TEEM/JDC/1 28/2024 y dar vista al Pleno, para que en el uso
de sus facultadss de’rermmor@jj lo que en derecho correspondiera en el

presente asunto.
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9

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia.

- '-1‘&;‘5.‘_.“?.‘.-‘_;:
=

el
Q-‘_’Ef}@} o S

Este Tribunal Electoral, ejerce 1ur|sd|cqen y es competente para
conocer y emitir el presente, ﬁ\cuerdo de}conformldod en lo dispuesto
por los articulos 41, base VI yal 16, frocc:lorl IV, inciso ¢}, apartado 5° de
la Constitucidn Federal; 23, ffocaon VI, y 108, de la Constitucién local,
y 136, 137 fraccidon |, 141, 142 fracciones gy Il, 318, 319 fraccidén I, inciso
c), 321, 337, 339 y 362 del C‘édlgo Electoral local; disposiciones legales
que disponen la compe’renglc de este ofgono colegiado para resolver
los recursos que se m’rerpon%on duron’rg los procesos electorales y no

R

electorales. &
f". gX

STk 5

ez T A

SEGUNDO. Escision. o s
1’; :::I

b i

La tutela judicial efec’ri\n:;i""{rg busca gf eficaz cumplimiento de las
determinaciones odop’rodc:i en las 1en’renc:|os (el dar, hacer o no
hacer definido), y para ellé los su;e’ros vinculados deben realizar
determinada accidn o obs’rei‘lmon orﬁenodo en el fallo.

$
Con base en ello, para el efecto de é?orgor una tutela judicial efectiva
de manera pronta a lo plantetido p@r las partes actoras, del escrito de
demanda, se advierte que cq%mbqfen veintiun acuerdos emitidos por
los Consejos Distritales Electoraes 1A IVy VIIl, de los cuales, ocho de ellos
fueron aprobados por el CDEQ{f9 oc?ho mas por el CDE IV y, cinco por el
CDE VIli, de los cuales su hature egb entre si, es distinta, ya que en cada
uno, se refiere a un acto dISTI[‘ifO lo que implica que no puedan ser
resueltos en un mismo medio dﬁ‘impugnoaon

Lo anterior, ya que el ’rermlr'ii:‘; resolver"’ no debe ser restrictivo o
atenderse de manera literal, pn‘tccmen’fe por lo que hace al dictado
de sentencias de fondo, smosqué debe interpretarse de forma amplia,
en el sentido de atender ufrsd@monolmen’re cualguier circunstancia
que se advierta, de maneta preylo durante el procedimiento o bien,
posterior a la emision de uha senf{elncio definitiva.
J !

Asi, para el caso en qué se pretenda llevar a cabo la escisién de un
medio de |mpugnoc1@n resulta necesario efectuar el andlisis que se
realiza al acumular Los mismos, pero de forma inversa, esto es, analizar
todas las hipotesi§ de acumulacién, pero en sentido contrario, esto

encuentra sustento en la jurisprudencia de rubro y texto siguientes:
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"SEPARACION DE JUICIOS. REGLAS PARA SU TRAMITACION EN EL JUICID DE
GARANTIAS." La separacién de juicics podrd vdlidamente hacerse de. oficio
en cualquier es’ado del procedimiento, desde la etapa de la admisidn de la
demanda hasta antes de la celebracién de la audiencic constitucional. El
frdmite deberd ser incidental, aplfcando en lo pertinar'e, los preceptos
legales de la Ley de Amparo relativos d la acumulacién, en sentido confrario,
con suspensidon del procedimiento pr*‘nCa‘poL como lo estakwece el articulo 62
de dicha ley, zon audiencia de fd§' oartes y resolucidn que decrete la
separacion. El Juez, en esta etapa, pcfdr:r hacer losrequeririentos neczsarios
a las partes, apfcando por analogia »b dispuesto en el articulo 78 de la ley de
la materia, para conocimiento plenode lo que resofvera

El énfasis es propio. ¥

’.'J
En ese tenor y, de conformidad c;on lo que establece el arabigo 953,
pdarrafo tercero del Reglomen’ro“ Interiori*el Pleno de este érgano
jurisdiccional considera gue la c{emond@ planteada por las partes
promoventes en el presente osun,{ro debefescmdlrse ya que como se
apuntéd en lineas precedentes, .-,;o* ochs materia de impugnacion
aprobados por las autoridades reSponso&bles son distintos entre si, ya
que se trata de tres Distritos Elec’ra?c:les diferentes, en la intelicencia de
que cada uno. deberd ser rgé uel’roé por blogue de acuerdos
correspondientes en cuerda sep@rodcﬁ ‘es decir, de conformidad. @
cada CDE que corresponda, o’reqdlendo a cada caso en particular,
resultando dable exponer el criter c? od@pfodo al fenor de la siguiente

comparativa:

§§5§

T

CDE:

1 T eaeee

%«»%s@&%@'&@§f%@§ i
. L sl

J

IMPEPAC/CDEGS; TLAYACAPAN/02/2C24,

IMPEPAC/CDE'-" LAYACAPAN/03/2C24,
IMPEPAC/CDEGB/TLAYACAPAN/04/2C24,

CDE Il IMPEPAC/CDE,(%‘_TLAYACAPAN/05/2C'74,
IMPEPAC/CDEQB/TLAYACAPAN/06/2C24,
IMPEPACKC[:)‘EE??TLAYACAPAN/O7/2C94
IMPEPAC/GDEOS/ILAYACAPAN/08/2C24, e
|MPEPAC/CDE03,;1LAYACAPAN/O9/2C’>4

IMPEPAQ)/CDE- IVi/005/2024, IMPEPAC/CDE-IV,/003/2024,
CDE IV IMPEPAC/CDE r\]x,foomozaz IMPEPAC/CDE-I,007 /2024,
IMPEF’f\CICDE rw008/2024 IMPEPAC/CDE-I"/,009/2024,
IMPEPAC/CDE- [Vf002/2024 e MPEPAC/CDE-IV/0C4/2024.

\f

4
£
£

3 Articulo 95.[...]
(]

En el caso, de que, se advierta por una Ponencia, que se encuentra sustanciandc un medio de
impugnacion en el que se desprendan actos distintos al que dieron origen ¢l juicio o recJrso respectivo,
resultando inconveniente conocerlo resolver en farma conjunta, se podrd someter a consideracion del
érgano colegiado un acusrdo de escision,

[...]
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IMPEPAC/CDE/VIII!OOG;QO% IMPEPAC/CDE/VIII/004/2024,
CDE VIl IMPEPACFCDE/VIII!OO?!QOQZ& IMPEPAC/CDE/VII/006/2024 e
IN\PEPAO,*CDE/VIII;’OOSK?OQ:;

.I

De lo anterior, se desprender:se que, como ha sido manifestado, cada
bloque de acuerdos comboﬂdos Qor las partes promoventes,
corresponde a diversos CDE |mp05|b|||’rc(‘ndo su resolucion mediante un
solo medio de lmpugnGCIor*f ya que cado bloque, debe ser analizado
y estudiado, por cada CDE tque los emmé por lo que, lo conducente es
proceder a la escision de quemondo presen’rodo asigndndole a cada
blogue de acuerdos por CBE que se lmp:’ugncm un nUmero de Juicio de
la Ciudadania, de conforn“gdc:d con lo que establece el Ultimo parrafo
del numeral 95 del Reglomen’ro Interior, por lo que, de conformidad al
control de nimero de ekped|enfes gue se tiene en la Secretaria
General, la asignaciéon de\ los cherdOS por bloque de cada CDE,

queda de la siguiente monera cL
-:'.
S T e ." fi ' ; e = ._ 1 =TT, ==
, ﬁd’ﬁ %gggz‘ﬁ’ dos Impugnac i_?;gr iel
o SUEE - e 3 > de ld Llugaganma.
I = 2 TEEM/JDC/128/2024
v s TEEM/JDC/129/2024
VIl A TEEM/JDC/130/2024

Ahora bien, una vez 05|gnc:do en Io particular, el niUmero de Juicio
Ciudadano a cada bloque gie ocuerdos materia de impugnaciéon por
cada CDE, de conformidad q lo que establece el ardbigo 100 fraccién
"Il del Reglamento Interior, lo COnducen’re es asignar a cada Ponencia
el Juicio Ciudadano que le carresponda. En ese contexto, el control de
tumnos, queda de la siguiente manera:

- Turno:

TEEM/JDC/128/2024) ¢+ Ponencia Uno

TEEM/JDC/129/2024 : R Ponencia Dos
TEEM/JDC/130/2024 ", & a Ponencia Tres

&
En consecuenciaq, se ordena q;fi'-lc Secretaria General para que adjunte
en copia certificada lo de’rerfﬁinodo en el presente Acuerdo Plenario,
a cada uno de los Juicios deﬁo Ciudadania, escindidos en la presente
demanda presentada por Icls partes actoras y con fundamento en el
articulo 96, fraccién V dek"RegIc:men’ro Interior, se ordena integrar y
registrar en el Libro de G@blerno que corresponda cada uno, bajo el
nimero de expediente precisado, y turnarse a la Ponencia que
correspondaq, atendiendo al principio de.igualdad en la distribucidon de
los medios de impugnacién entre las Ponencias, en términos del articulo



ACUERDO PLENARIG DE ESCISION Y
ACUMULACION.

EXPEDIENTE: TEEM, JDC/128/2024.

TRIBUNAL ELECTORAL
GEL ESTADO DE MORELOS

100, fraccién Il, del Reglamento Interior,;tomando en consideracion el
control de turnos que tenga la Secretaria General. :

Por lo expuesto, fundado y motivedo, sé
ACUERDA:

PRIMERO. Se escinde la demanda gresentada por el ciudadano Saul
Atanacio Roque Morales y otras personéjs; por las razones expuestas en
el cuerpo del Presente Acuerdo Plenario.

SEGUNDO. Hagase del conof:imien’ro éL’Jinco, los cresentes Juicios de
la Ciudadania escindidos, q"rrovés de"'Io cédula de puklicitacién que
se fije en los estrados de este érgano jUFISdICCIOhCﬂ por Jn término de
cuarenta y ocho horas, parq que, I par’rlr de su fijaci¢n los terceros
interesados pressnten Ios$ escritos que consideren pertinentes, de
conformidad con el c:rhcu[.o 345 dz=l T,_focllgo Electoral.

4 I

TERCERO. De conformldgd con Ior escision decretada, tdrnese ei
expediente TEEM/JDC/12§/2024 a Ic Ponencia Uno, a cargo de la M
en D. Marina Pérez Pinedgq, Magls’rrada en funciones de la misma, ¢
efecto de que, se reohcén los oc’ros y diligencias necesarias para su
sustanciaciény en el momen’ro procpsol oportuno, formcle el proyecto

de resolucion que corresﬁ;gondo
.Ag-

-!

3

CUARTO. De conformldqd cony Ia escision decretada, tdrnese el
expediente TEEM /JDC/12?/2024 qa la Ponencia Dos, a cargo de la D. en
D. Martha Elena Mejia, Magls’rruda Titular de la misma, a efecto de que,
se redlicen los actos y dI|IgEnCICIS necesarias para su sustanciaczién y en
el momento procesal opoFiuno fermule el proyecto de rasolucion que
corresponda.

e

QUINTO. De conformidodi;..;f":on la escisién decretada, térnese el
expediente TEEM /JDC/130/‘5024 a la Ponencia Tres, a cargo de la Dra.
Ixel Mendoza Aragédn, Madtsfrada Presidenta y Titular d= la misma, a
efecto de que, se reollcen los actos y diligencias necesarias para su
sustanciaciény en el moﬁwenio procssal oportuno, formule el proyecto
de resolucion que corrﬁs}pondo

SEXTO. Se ordena ?é?;egor copia certificada del presente Acuerdo
Plenario a cada sﬁkpedien’re formado con motivo de la escision y
acumulacion, respectivamente, parc los efectos legales crocedentes.



ACUERDO PLENARIO DE ESCISION Y
ACUMULACION.

EXPEDIENTE: TEEM/JDC/128/2024.

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

SEPTIMO. Se ordena a la Secretaria General, realizar las anotaciones en
el Libro de Gobierno que corresponda.

NOTIFIQUESE, como en derecho co_j‘respondo.

PUBLIQUESE el presente acuerdo, en la pagina oficial de internet de
este érgano colegiado. i

Asi, por unanimidad de votos; Io acverdan y firman la Magistrada
Presidenta, Magistrada y Mogw’rr,edo en funC|ones que integran el
Pleno de este Tribunal Electorq fon’fe la Secretaria General, quien
autoriza y DA FE.- ‘

MGRC/Cls*
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% Juicio para la Proteccién de los Derechos Pollticos
¢\, Electorales del Ciudadano.
P\
¢ Autoridad Responsable: Consejos Electorales Distritales
L LIV y VIl y Consejo Estatal Electoral del Instituto
OFICIALIA DE PARTES % M&relense de Procesos Electorales y Participacién

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

i Cluéé;adana.

1
i Acuerdos impugnados:
L 1]

Distrito Iil: ’ Distrito IV:
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/02/2024 IMPEPAC/CDE-1V/005/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/03/2024

Distrito VIII:

IMPEPAC/CDE/VIII/003/2024
IMPEPAC/CDE/V111/004/2024
IMPEPAC/CDE/VIII/002/2024
IMPEPAC/CDE/VIII/006/2024
IMPEPAC/CDE/VI11/005/2024

IMREPAC/CDE-IV/003/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/04/2024 IMBEPAC/CBE-IV/006/2024

IMPEPAC/CDEQ3/TLAYACAPAN/05/2024 IME PAC/CB:E-IV/007/2024

IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/06/2024 IMP PAC/C&E-N/DOB/:!DM

IMPEPAC/CDE03/TLAYACAPAN/O7/2024 M -PAC/C’ E-1V/009/2024

IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/08/2024 IMPEPAC/CBE-IV/002/2024

dx

201

B

L

_H.'A' -~
PRy

b

TR I

ST
FCTED

IMPEPAC/CDE03/TLAYACAPAN/09/2024 IMPEF
Magistradas del Tribunal Electoral

_-del Estada de Morelos.
> /Presente
A
CR
TR|BU | ¥

DATO PROTEGIDO

[firmantes) dejeste escrito, en nuestro caracter de indigenas
morelenses, pertenecientes diversas comunid destindigenas del Estado de Morelos, lo cual

acreditamos con copias simple de nuestras cred cial’és para votar expedidas por el Instituto Nacional
Electoral, las cuales se agregan al presente escri A con'?undamento en lo dispuesto en los numerales 1,
2, 4,14, 17, 41, parrafo segundo, base VI y 99 pérrafo cuarto, fraccidon IV de la Constitucién Polftica de
los Estados Unidos Mexicanos, 1, 8,23y 25ddla Convé‘_i‘]cién Americana sobre Derechos Humanos, 2
Bis de la Constitucién Polftica del Estado Libre Soberano de Morelos, asi como, 79, 80 y demds relativos
de la Ley General del Sistema de Medios d Impugnacié‘rg en Materia Electoral; comparecemos para

interponer por proplo derecho JUICIO PARA [/A PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO. \

~ A efecto de dar cumplimiento a lo establecido en el artfculo 9 de la Ley de Medios, manifestamos
lo siguiente:




&




2\ d) Identificar el acto o resolucién impugnado y al resp% ns3

00000

1
{8,
.-‘.‘ s
!

A

4
a) Hacer constar el nombre de |a parte actora. Los nqmbre§ han quedado escritos en el proemio
de la presente demanda, asf como en la lista de nombres quise anexan en el escrito de demanda

Con fundamento en los Articulos 6 y 16 de la Canchf’On Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 23, 68, fraccién VI y 116 de la Ley General de Transparencia v Acceso a |
lnfErmaEIén Publica; asi como 3, fraccién IX, 33_.,_5§ y 47 d} la Ley General de Proteccién de

Datos Personales en Posesidn de Suletos Obligados, solicita 105 que nuestros datos personales

yde'nuestras familias. i ri

b) Sefialar domicilio para reciblr notificaciones vy, gn su casd, a quien en su nombre las pueda
recibir.. . Sefialamos para tales fectos ¢ el correo electrénico

DATO PROTEG% { para ofr

y recibir todo tipo de notifi aclones y realizar los trafjites necgsarlos relacionados con el presente
asunto, i

5
.

j
8} Acempaﬁar el o los documentos que sean necésarios i:ara acreditar la personerfa de los

/7 & promoventes. Se agregan al presente, copia de las "f denc}ales para votar con fotograﬁ’a de los

!
¥

L que signan este escrito,

able de este. Elacto impugnado lo constituye
los acuerdos aprobados.por los Consejos Eléctbrales«}ﬁis itales del IMPEPAC correspondlentes a los
1 distritos indigenas I, IV y VIII, los cuales son:

U Uﬁistritqill: | Distrito IV:

: Distrito VIII:

IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/02/2024 [MPEPAC/CDE I\#/005/2024 IMPEPAC/CDE/VIII/003/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/03/2024 IMPEPAC/CDE-1¥/003/2024 IMPEPAC/CDE/VIII/0;04/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/04/2024 IMPEPAC/CDE-} 1006/2024 IMPEPAC/CDE/VIII/U!02/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/05/2024 - IMPEPAC/CDE- %{}7/2024 -IMPEPAC/CDE/VI111/006/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/06/2024 IMPEPAC/CDEr— v/ 08/2024 IMPEPAC/CDE/VIII/005/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/07/2024 IMPEPAC/CDE 1\!/009/2024 [
IMPEPAC/CDEOS/T LAYACAPAN/08/2024 IMPEPAC/CD IV/DQ2/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/09/2024 IMPEPAC/CD: IV/O@/ZDZ&

) Menclonar de manera expresa y clara los hechos'en que se basa la Impugnacidn, los agravlos
que cause el acto o resolucién impugnado, los pregeptos pre;untamente violados y, en su caso,
las razones por las que se solicite la no aplicacién de leyes sobre Ia materia electoral por estimarlas

contrarias a la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexlcanos En parrafos ulteriores
daremos cumplimiento a tal requisito.

f) Ofrecer y aportar las pruebas dentro de los plazos para la lntérposicién 0 presentacion de los
medios de impugnaci6n previstos en la presente ley; mencionar, en su caso, las que se habran de
aportar dentro de dichos plazos; y las que deban requerirse, cuando los promoventes justifiquen
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que oportunamente las solicité por escrito al 6rganol,_§rbﬁ1-_petente, y éstas no le hubieren sido
entregadas. En un capitulo diverso se enuncian las misghas. |

g) Hacer constar el nombre v Ia firma autdgrafa de los%bromo@ntes. Tal requisito se satisface a Ia
vista, ¢ :

. %

£

1. CONSIDERACIONES SOBRE LA OPORTUNIDAD EN LA INTERPOSICION DE LA DEMANDA

]

& i
Consideramos contar con Interés legitimo, atento a qlfé nuestro"l_'nterés no se asocia a la existencla
de un. derecho subjetivo, sino que, corresponde a';ggun derecfao colectivo y a la situacién de
vulnerabilidad en que nos encontramos frente al ordﬁh juridico.fi_': actos de autoridades.

9% }

e A
Este tipo de interés opera cuando se trata de Impugnaciones relacionadas con la tutela de
principios y derechos constitucionales y convencionales est;éblecidos a favor de pueblos y
comunidades indigenas o de sus integrantes, por padecer dlscf;_’lminacién histérica y estructural,

Por ello, el Tribunal Estatal Electoral de Morelos, de_g“e admiti.__t,‘-;éa trdmite y estudiarse a fondo la
presente demanda. ¢ i

& b3

_Resulta aplicable la jurisprudencia 9/2015, sustentan_::_fa por la .rf:ﬁéxima autor'idad jurisdiccional en
/Ja materia, de rubro: “INTERES LEGITIMO PARA _EMPUGN;%\R LA VIOLACION A PRINCIPIOS
/* CONSTITUCIONALES. LO TIENEN QUIENES PERTENEC?N AL GRUPO EN DESVENTAJA A FAVOR DEL

(: CUAL SE ESTABLECEN”.

., -En este sentido, comparecemos al presente juicio en defensa del interés no sélo de nuestras
~comunidades, sino el de todos y cada uno de los pue i s.Ind;genas de nuestro Estado de Morelos,
EUyeriefectos se traducen en un beneficio para los sus_gr'itos y de la colectividad de la cual

= formamos parte, motivo por el cual creemos contal cori legitimacién procesal en defensa del
) TADD B b ) i
RN térss colectivo. % 2

- ¥

L,

i

I1.OPORTUNIDAD DE LA PRESENTACION DEL MEDIO DE IMPUGNACION

Los articulos 7 y 8 de la Ley de Medios estab!eceﬁ%ue los medios de impugnacién deben
presentarse dentro de los cuatro dfas contados a pagfir'gel dfa siguiente a aquél en que se tenga

conocimiento del acto o resolucién impugnado, o sg?hub%se notificado de conformidad con Ia ley
aplicable. ¥ 8

Deesta mahera, tuvifos conocimients de los _’herdos..:‘i_, e se impugnan el dfa zgdeabrll d'e
2024, a |las-2:28 pm, mismo dfa y hora en que:lailic. Raque %IHernéﬁdlésze_rné ndez, cad'rd'-tnadpra.
de la.Uhidad de Trahsparencia del IMPEPAC envi mediante correo electrénico el enlaca siguiente:

W

|
&

VI6Ykex3FsPXLZsqEyzyOy25Wakmvocy
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N\ medlante el cual ingresamos a la plataforma de go%g di'lve en la que se visualiza la siguiente
g

ventana:

de la cual se pueden descargar las carpetas que 9% ienen acuerdos de los consejos electorales
distritales y municipales del IMPEPAC relatwos- ; g|stro de candidaturas a diputaciones de
mayoria relativa y para presidencias municipal _-', sindicaturas y regidurias de los ayuntamientos
del Estado de Morelos. Esta informacién se nos Hace llegar por via digital en respuesta a la solicitud
presentada ante el IMPEPAC por el que suscribe en el o'ﬁcio fechado el 5 de abril del afio en curso.
Por ello, resulta claro que el plazo para la in rposicléri‘;_‘;del presente juicio para la proteccién de
los derechos politico-electorales del ciudadano se encuentra en tiempo, al ser presentado dentro
de los 4 dias siguientes a la fecha en que conocimos los acuerdos citados, en copias certificadas,

mediante el procedimiento ya descrito.
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lILHECHOS QUE CONST ITUYEN,EL ACTO IMPUGNADO

1. El 29 de junio de 2018, la Sala Regional de I3 Ciudad de México del Poder Judicial de la Federacién
dictd sentencia en el expediente SCM-JDC-'403/‘2:'018, en donde vinculé y ordené al Consejo Estatal
Electoral del Impepac y a los Partidos Politicos Int_iégrant'és del Consejo Estatal Electoral del Impepac
lo siguiente, Quedando como criterio orientador,la mot'ifa_'facién del andlisis y estudio de la sentencia:

Para que esa igualdad se vea reflejada en los hi‘échos, es necesario que los partidos
polfticos implanten medidas efectivas que permitan a las personas indlgenas ser
postuladas en forma preferente, en los lugares donde la poblacién mayoritaria sea
Indigena. A fin de que ello sea cumplido, es necesario que las autoridades electorales
garanticen la tutela de tales derechos, ﬁara qij_e se haga efectivo el acceso a los
procedimientos de seleccién y a la posﬁfgijac:‘d:f:_sb’e las personas indigenas, ya que
solamente de esa forma puede verse mate;}iéffzad'é el derecho contenido en el numeral 2
de la Constitucién Federal. Asimismo, es né%gesarfﬁi' que se establezcan reglas gue sirvan
de pardmetros minimos y especlficos sobrg‘?&‘a implementacidn de acciones afirmativas
para la postulacién de candidaturas que incluyeran a personas indigenas.

L] i

g &
2. El13de agosto de 2020, la Sala Reglonal de la Ciydad de México del Poder Judicial de la Federacién
dictd sentencia en el expediente SCM-JDC—BS/ZG;D,”en donde vinculd y ordené al Consejo Estatal

Electoral del Impepac. Quedando como criterio offéntador, la motivacién del andlisis y estudio de la
- “sentencia, lo siguiente: 8,

:

£

(O e 3
Corresponde al IMPEPAC, vigilar que los ,Q'dt%dos pollticos garanticen a la ciudadania
Indigena su particién en los procesos de ds’f;e!é}ecién Interna de candidaturas a cargo de
eleccién popular de Diputados y Dfputadf_ijs, y?‘(b los Ayuntamientos, a través del sistema
de partidos politicos, respetando susji tradiciones, slstemas normativos indlgenas,
atendlendo al criterio de pertenecla a la comunidad o pueblo indigena y observando el
principio de paridad de género. A!fegdq_aose de Informacidn veraz y objetiva, generando
los procedimientos idéneos que le pe}"}nftan ébtener cualquier dato trascendental en
torno a lo sistemas normativos indigepias que rigen en determinada comunidad...

[...]
g-‘-‘;
3. El 29 de agosto de 2020, el Instituto Eléétoral Local aprobé los acuerdos IMPEPAC/CEE/117/2020 e
IMPEPAC/CEE/118/2020 en cumplimiento de la sentencia SCM-JDC-088/2020 y acumulados. En lo
Que respecta a garantizar el derecho de la poblacién indigena a ser votada y a tener una

representacion efectiva en el Congreso del Estado y en los ayuntamientos las acciones afirmativas
consistieron en:

g
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Congreso del Estado de Morelos.

e
4%
it,

En cuatro de los 12 distritos electorales locales (1, l?, V&/ X) los cuales cuentan con un porcentaje de
poblacién indigena mayor al 30% respecto de su pr_gb!acr’én total, los partidos politicos, coaliciones v

candidaturas independientes deberén postular a pefsonasiindigenas como candidatas, observando el
principio de paridad de género y debiendo acreditaria aut@‘gdscripclén calificada.

, £
Para el caso de las diputaciones por el principio de re yresentacion proporcional, los partidos politicos y
coaliciones deberdn incluir en las candidaturas deﬁrepres’ﬁntacién proporcional, dos candidaturas
ind(genas, las cuales deberdn ser de géneros dif rentes y deblendo acreditar la autoadscripcién

calificada. El IMPEPAC deberd garantizar el acceso de las ca,{ndidatutas indigenas a la integracién del
Congreso. . g

]
3 -

| i

Ayuntamientos no indigenas con poblacién indigena s 3

= ;
En relacién con la integracién de los ayuntamientos, !%s par”d}dos politicos, coaliciones y, en su caso,
_candidaturas Independientes deberan integrar a sus glanillas el mismo porcentaje de candidaturas
/-..~indigenas que el porcentaje de poblacién indigena auto dscriﬁa existente en el municipio, observando
[/ < el principio de paridad de género. Si el porcentaje df pol%lacién’ indigena es menor al 50 % las
HEF candidaturas indigenas se cubrirfan sélo con regidurias, i es @ayor o igual al 50 % se cubrirfan con la

\ % presidencia o sindicatura y el resto con regidurfas. if; i
l\\- .. i -.. Ij.
"‘L*a's-_ca didaturas deben ser definidas de acuerdo con los lisos v costumbres de las comunidades

\RO 'L"; MORELQS ' : LY, _ _
El (JJ::nsejo Estatal Electoral deberé garantizar el acceso delas candidaturas Indlgenas a los cargos de

ayuntamiento que correspondan en razén del porcentaje d poblacién indigena del municipio respecto
del total de cargos de ayuntamiento al que la poblacién ih ;Lgena tiene derecho en funcién de dicho
porcentaje, f %

% .

Lasacciones afirmativas se implementaron en el proceso Iecto"gg_al 2020-2021, sin embargo, como es de
conocimiento de las y los magistrados electorales, lodales y ﬁgderales, se registraron personas NO
Indlgenas en muchas de las candidaturas indigenas a di utac[oné‘g y a integrantes de |os ayuntamientos

de Morelos cometiendo un fraude a la ley, tal y cordo ha que&lado demostrado en diversos julcios
presentados por ciudadanos indigenas morelenses, arte los triburi’gles electorales?®.

DEL ESTA

4. Reforma legislativa al Cédigo electoral de Morédlos 2023.

El 7 de junio de 2023, se publicé en el Peflodico Oficial Tierra"‘:__:y' Libertad 6200 6a. época, los
dictdmenes 1013 y 1016 que reforman elfCédigo de Procedimientos Electorales y Paticipacién

1 Algunos de estos juicios son; TEEM/JDC/193/2021; TEEM/IDC /221/2021; TEEM/IDC/1523/2021 que fue acumulado al
expediente TEEM/IDC/351/2021 y acumulados; SUP-REC-1410/2021;
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Cludadana para el Estado de Morelos. Entre los articulos reformados o adicionados estan 'aquellois
referentes a la materia indigena. ' ' . |

La fecha de publicacién de la reforma al cédigo electoral local esté dentro de la veda electoral

establecida en el articulo 105 de la Constitucidn Fecfér%,l, por lo que no debiera estar vigente para el
proceso electoral 2023-2024 sino entrar en vigor efl el proceso 2026-2027.

Acuerdo INE/CG641/2023 y ios Lineamientos parﬁ:eriflcar el cumplimiento de la autoadscripcién
calificada. & 8 . .

@ & I
En fecha 7 de diciembre 2023, en cumplfmientﬁf de la sentencia SUP-JDC-56/2023, el Consejo
General del INE aprobd el acuerdo INE/CGG41/20;{;§ y stanexo Unico, mediante el cual se modifican
los lineamientos para verificar el cumplimiento de_ff;]'a autoadscripcion calificada en la postulacién de
candidaturas indigenas en cargos federales. Los documentos son los siguientes: i
ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE EN
ACATAMIENTO A LA SENTENCIA DICTADA POR LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDEBACION EN EL EX%EDIE—,EJTE SUP-JDC-56/2023, SE MODIFICAN LOS
LINEAMIENTOS PARA VERIFICAR EL CUMPLIMIEI}JJ,’-;'O DE LA AUTOADSCRIPCION CALIFICADA DE LAIE
PERSONAS QUE SE POSTULEN EN OBSERVANCI{%_QA LA ACCION AFIRMATIVA IND(GENA PARA LAS

CANDIDATURAS A CARGOS FEDERALES DE ELECCISN ROPULAR .

. LINEAMIENTOS PARA VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE LA AUTOADSCRIPCION CALIFICADA DE LAS

N2 CANDIDATURAS A CARGOS FEDERALES DE ELECCH
. ' 2

ey

8.

Acuerdo IMPEPAC/380/2023 y los Lineamient
viiMorelos 2023-2024. .

PERSONAS QUE SE POSTULEN EN OBSERVANCIE;« LA ACCION AFIRMATIVA INDIGENA PARA LAS
N POPULAR.

>

;féra el registro de candidaturas Indigenas e

e

A y
L

En fecha 20 de diciembre de 2023, se publicé efgl Diario Oficlal Tierra y Libertad del Gobierno de

Morelos 6a Epoca, nimero 6264-3A, el acuerdo‘j VIPEPAC/380/2023 y su anexo Unico, mediante el
cual el CEE del IMPEPAC aprueba los Lineamien Os para el Registro y Asignacién de Candidaturas
Indigenas que participarén en el proteso electoratlocal 2023-2024, en el que se elegird gubernatural,

. Y
diputaciones locales al Congreso del Estado e i[;rt%grantes de los ayuntamientos.
N

Juicio de la Ciudadanfa TEEM/IDC/94/2023%/ |

y 8
El 24 de diclembre de 2023, personas indlgé:'nas déEﬁiversas comunidades de Morelos, presentan un
Juiclo Cludadano ante el TEEM, para contravenir el acuerdo IMPEPAC/380/2023 y su anexo anlccr,
mediante el cual el Consejo Estatal Electoral emite los lineamientos para el registro de candidaturas

indlgenas para el proceso electoral 2023- 2024. L
2

Sentencia dictada en el expediente TEEM/RAP/OS/?,ZON-Z y sus acumulados.

? Este JDC se acumula al expediente TEEM/RAP/05/2024-2 y sus acumulados.

<
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En sesién del Pleno del TEEM realizada el 25 de enero de 2024, se presenta el proyecto de resolucién

de la Magistrada Martha Majia, que no es aprobado por las Magistradas Ixel Mendoza y Marina
Pérez. Se acuerda que la Magistrada en funciones Marina Pérez realice el engrose correspondiente.

En sesion del Pleno del TEEM realizada el 26 de enero de 2024, se presenta el proyecto de resolucién

de la Magistrada Marina Pérez que se aprueba por- mayoria, con voto en contra de la Magistrada
Martha Mejfa, voto que se anexa al engrose. I.'}_*' -

9. Julcio de la Ciudadania SUP-JDC-134/2024

Con fecha treinta de enero de dos mil veinticuatro el IMPEPAC Impugnd la sentencia dictada en
autos del expediente TEEM/RAP/05/2023-1 v. acumulados, ante la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, la cual lo admite con el expediente: SUP-JE-27/2024.
En fecha 31 de enero personas indfgenas de d[versas comunidades y pueblos indfgenas de Morelos
presentan Juicio de la Ciudadanfa ante |a Sala Regional CDMX éste es admitido bajo el registro SCM-
AG-15/2024 y enviado a la Sala Supeérior para definir qué tribunal es competente para resolverlo.
{
“oLa Sala Superior admite el Juicio de Ia Cludadania\v lo registra bajo el expediente SUP-JDC-134/2024

“gque-es acumulado al expediente SUP-JE- 27/2024, El dfa catorce de febrero la Sala Superior
4 determiné revocar la sentencia dictada por el TEEM '

4

-;-':-.'; _ .ml,_AcuEnDo IMPEPAC/CEE/096/2024.

En fecha veintiuno de febrero del afio en curso, el Consejo Estatal Electoral aprobé el acuerdo
IMPEPAC/CEE/096/2024 mediante el cual se resolvié lo relativo a la solicitud de modificacién del
Convenio de Coalicién total, efectuada por Ios Partldos Polfticos: Acclén Nacional, Revolucionario

Institucional, de la Revolucién Democratica y Redes Sociales Progresistas Morelos, derivado de lo
aprobado en.el similar IMPEPAC/CEE/417/2023. "

11. NUEVA SENTENCIA DICTADA EN EL EXPEDIENTE TEEM/RAP/05/2023 1Y ACUMULADOS.

El veintitrés de febrero de dos mil vein'acuatro, en cumplimiento a la resolucién dictada por la-Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |a Federacién en el expediente SUP-JE-27/2024
y SUP-JDC-134/2024 acumulados, el Tribunal Eiectaral del Estado de Morelos emitié6 una nueva
sentencia en el expediente TEEM/RAP/OS/ZOZS 1 v acumulados, en la que confirmé el acuerdo
IMPEPAC/CEE/3SE/2023 mediante el cual se conﬁrma el acuerdo relativo a los Lineamientos para
el registro de candidaturas indigenas para eI proceso 2023 2024,

12. Juicio de la Ciudadan(a SCM-JDC- 143/2023
.p‘
En fecha 29 de febrero del afio en cursd,
indigenas de Morelos presentan Juicio
la sentencia del TEEM del 23 de febr

personas mdigenas de diversas comunidades y pueblos
€ la Cludadanfa ante la Sala Regional CDMX, que contraviene
del afio en curso..

13. Sentencia dictada por la SCM respgtto del Juicio Ciudadano 143/2024.

,»- - 8
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En sesidn del Pleno de la Sala Regional Ciudad de México del TEPIF se confirma la resolucién del
TEEM impugnada que a su vez confirma el acuerdo de! 6rgano electoral local: IMPEPAC/380/2023,
relativo a los Lineamientos para el registro de candidaturas indigenas para el proceso electoral 2023-

2024, B

3
} %

14. Certificacién de cierre de registro de candidaturas E Ios cargos de diputados y de integrantes de
los 33 ayuntamientos en el Estado de Morelos.

RS

El 16 de marzo de 2024, siendo las cero horas con ceft mifiutos, se realizé certificacién del Maestro
en Derecho Mansur Gonzdlez Cianci Pérez, como Saﬁretarlo Ejecutivo del Instituto Morelense de
Procesos Electorales y Participacién Cludadana, medi%nte ei cual hacen constar que en Sistema del

Registro Estatal de Candidatas y Candidatos para el Proceso’ Electoral Local Ordinario 2023-2024, se
cierra. §

15. ACUERDO IMPEPAC/CEE/186/2024.

mQr S

El 29 de marzo de 2024, se aprobé el acuerdo lMPEPA CEE/186/2024 por el que se determina lo
relativo al cumplimiento de los requerimientos efectu%dos a los Partidos Polfticos, Coaliciones y
.. Candidaturas Independientes, relativos a la aplicacién de la Paridad de Género en el Reglstro de
- Candidaturas, asf como del Registro de candidaturas Indg nas para el Procesos Electoral Local 2023-

22024, en cumplimiento a lo determinado en el artfculo 185, fraccion 1l del Codigo de Instituciones y

“Procedimientos Electorales para el Estado de _.'rejos, aprobados mediante acuerdo
IMPEPAC/CEE/163/2024 ¥

3

fstrltales del’ IMPEPAC en los distritos
iones de Mayoria Relatwa presentados

,7,,,;',’ 16 Acuerdos mediante los cuales los Consejos Electorales |

" indigenas aprueban los registros de candidaturas a diput
por los partidos politicos ante el IMPEPAC.

En sesién del 30 de marzo de 2024, los Consejos Electcrapb Distritales del IMPEPAC en Ios distritos
indigenas aprueban los acuerdos con los nimeros de Jentificacion que se presentan en las
sigulentes tablas, mediante los cuales se resuelve sobr{é lasisolicitudes de registro de candidaturas

a diputaciones de Mayorfa Relativa presentadas por Ios pa '_'dos polfticos ante el IMPEPAC.
k
DISTRITO thAL m ,i
£ .2
Partido politico ¢ Acuerdo
PT | IMPEPAC/GDEO3/T LAYACAPAN/04/2024
PVEM ! IMPEPAC/CFDED3{'TLAYACAPAN/03/2024
MORENA /|| IMPEPAC/CDEQ3/TLAYACAPAN/06/2024
PNAM / IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/07/2024
PESM IMPEPAC/CDEQ3/TLAYACAPAN/08/2024
MAS IMPEPAC/CDE03/TLAYACAPAN/09/2024
Coalicién PRI, PAN, PRD y RSP IMPEPAC/CDEOB/TLAYACAPAN/OZ/ZGZ4
Coalicién MC y PMP | | IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/05/2024







\al &
.\I, AR

“l-"-'?""_":-‘_i_?,.Pubiicaclén de la listas de candidaturas r

K

i 000010
DISTRITO LOCAL IV
W

Partido politico s B Acuerdo
PT IMPEPAC/CDE-1V/005/2024

W, NI

PVEM . |IMPEPAC/CDE-IV/003/2024
MORENA . _| IMPEPAC/CDE-IV/006/2024
PNAM % | IMPEPAC/CDE-IV/007/2024
PESM © | IMPEPAC/CDE-IV/008/2024
MAS | IBIPEPAC/CDE-IV/009/2024

Coalicién PRI, PAN, PRD y RSP | INJPEPAC/CDE-IV/002/2024

Coalicién MCyPMP & | INIPEPAC/CDE-1V/004/2024

%

4 %

DISTRITO LOCAL VIl
4
Partido politico E: | Acuerdo

PT & | IMPEPAC/CDE/VI1I/003/2024
PVEM 1| IMPEPAC/CDE/VIII/004/2024

Coalicién PRI, PAN, PRD y RSP #
Coalicién Morena, PNAM, PESM y
Coalicién MCy PMP

IMPEPAC/CDE/VII1/002/2024
AAS | IMPEPAC/CDE/VIII/006/2024
IMEEPAC/CDE/VIII/005/2024

Istra_c,"l-'as a las diputaciones de Mayoria Relativa
roceso 2023-2024. Estas listas fueron publicadas en
, 62 qpoca, de fecha 11 abril 2024.

‘postuladas por los partidos politicos para el
#l Periédigo Oficlal Tierra y Libertad Nam. 629

'18. 0fidfos'de"solicitud de informacién a la Secre tarla Ejecutiva del IMPEPAC de fechas 5,13y 26 de

abril, i
8
El dia 5 de abril, DATO PROTEGIDO :ﬂsi;.)llcito se le expida un juego de copias certificadas
completo, en fisico o en digital, de todos los acuerdos aprobados por el Consejo Estatal Electoral y los
Consejos Electorales Distritales 3, 4 y 8, asf como ¢ Consejos Electorales Municipales del IMPEPAC,
medlante los cuales se aprueban los registros de |a: vy los candidatos a las diputaciones por los
principios de mayorfa relativa y de representacién p foporcional, asl como, las candidaturas para
integrar los ayuntamientos del Estado de Morelos. ’

.
E ]

Los dfas 13 y 26 de abrll se solicita nuevamente la in

?rmacién, a continuacién se presentan los oficios
respectivos:

——

ey
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DATO PROTEGIDO
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.“"‘{iQT,fEh*fecha 29 de abril de 2024, a las 2:28 pm, la Lig. Raqué'l Herndndez Herndndez, coordinadora
SECRETARI/dga'Unidad de Transparencia del IMPEPAC en Ji6 a través de un correo electrénico el enlace

TRIBUNAL Ef; fa _ N -
DEL ESTADO SiB o ee: i |
https://drive.google.com/drive/u/0/folde 16 Ie_x PXLZsgEyzyOy25WgaKmvocy

| e i

mediante el cual se pueden descargar las carpetas que contienen acuerdos de los consejos
electorales distritales y municipales del IMPEPAG, felativos al registro de candidaturas a

diputaciones de mayorfa relativa y para presidencias Municipales, sindicaturas y regidurfas de los

ayuntamientos del Estado de Morelos. Esta informagién se nos hace llegar por via digital en

respuesta a la solicitud presentada ante el IMPEPAC gor el que suscribe en el oficio fechado el 5
de abril del aflo en curso.

R
Es de vital importancia que esta autoridad jurisdi cionafﬁ no omita observar el hecho histérico de que
las y los ciudadanos indigenas de pueblos vy c¥munidades originarias asentadas en el territorio del
Estado de Morelos, estamos en lucha por el recbnoclmien".‘;o de nuestros derechos politicos-electorales;
la erradicacion de la discriminacién a la que hemos sido so:'g;neﬂdos, y la garantia de una representacién
efectiva en los érganos de eleccién popular, en donde se lleva a cabo la toma de decisiones publicas,
que afectan directamente a la vida interna de nuestras comunidades. Tal y como ha quedado

11
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demostrado, en los multiples juicios presentagb"';; por personas indigenas morelenses, ante los
tribunales electorales, tanto el local como las sala‘% d'ﬁl TEPJF.
£

Asf como también, no debe pasar desapercibido, u_éé.;Ias autoridades responsables demandadas en el
presente juicio, asi. como los partidos politicos y sus candidatos v candidatas, relteradamente han
realizado actos con los que se pretende sorprender y efgafiar a esta autoridad jurisdiccional, simulando
actos tendentes al cumplimiento de lo orde’hadf; en la Constitucion, en las leyes, en los convenios
internaclonales en materia de derechos indigenas y en las sentencias emitidas por las autoridades
jurisdiccionales, actos que simplemente generaﬁ; obsi;";éculos para el ejercicio del derecho subjetivo
constitucional de la ciudadania indigena morele'i}'se, de ser votada en elecciones electorales y tener
representacion efectiva en los 6rganos de eIecciéij:_.popglar.

i s

Los agravios que crean un menoscabo a nuestros-'_’ijerecfijos‘ politico-electorales, son los siguientes

. ¥ el
PRIMER AGRAVIO. Nos causa agravio que lﬁs Cf_éfnsejos Distritales Electorales del IMPEPAC
correspondfentes a los djistritos indigenas bajo la d’ﬁeccffgfn‘del Consejo Estatal Electoral hayan aprobado
los acuerdos Impugnados, mediante los cuales '.§‘Iorg’fg el registro a personas NO Indfgenas, como
candidatos indigenas a diputaciones de Mayorla?:?.Rela‘ iva, propietarios y suplentes, en los espacios
;"..'_désﬁnados porla normatividad vigente para la pob ,cié;;;indigena del estado de Morelos, Con este acto

log Consejos Electorales Distritales citados bajo la sipervisién del Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC
\'determinaron Ia procedencia de las férmulas presentatas por los partidos politicos, otorgdndoles la
Ealjgj}id:"’de candidatos indfgenas.y validando las ccff.‘\ taﬁbias de autoadscripcién calificada presentadas
pdi""el--'pafﬁdo politico y sus candidatos. ' : : -

N
By

= ]!a}s tablas slguiente se presenta Informacién sob ‘

~EN I tablas bre las candidaturas indfgenas postuladas por los
partidos politicos a diputaciones de Mayoria RelatiVa de los tres distritos indigenas (3, 4 y 8) locales,
obtenida de la lista de candidaturas publicada® en el Periédico Oficial Tlerra y Libertad el 11 de abril

2024 y en los acuerdos aprobados por los Consejos ".fitritales Electorales correspondientes citados en

pdginas anteriores. - |

DEl

DATOS DE CANDIDATURAS INDIGENAS DE nlpumcm@ " DE MAYORIA RELATIVA EN LOS TRES DISTRITOS
INDIGENAS (3, 4 Y 8) REGISIRL%DAS POR EL IMPEPAC:

PARTIDO: PT
NOMBRE DISTRITO INSTANCIA QUE EXPIDIO CONSTANCIA (Acuerdo)
CANDIDATURA § %
ALDO EMMANUEL 30 AUTORIDAD ADMINISTRATIVA AYUDANTE MUNICIPAL Y COMISIONADO
ESTRADA ROSALES (P) EJIDAL, NO SE BICE DE DONDE.
LUIS BELLO SOLIS (S) 3¢ AUTORIDAD ADMINISTRATIVA AYUDANTE MUNICIPAL Y COMISIONADO
EJIDAL, NO DJCE DE DONDE.

J

® En algunos casos existen diferencias entre la informacién que se presenta en la Lista de candidaturas pu 'Iicada en el
Perfodico oficial Tierra y Libertad el 11 de abril y Ia Informacién contenida en los acuerdos del IMPEPAC mediante los
cuales se aprueban los registros de las candidaturas a diputaciones de RP de los PP,

12
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FELIX SANCHEZ 49 ASAMBLEA COMUNITARIA AYUDANTE MUNICIPAL Y COMISARIADO

ESPONOZA (P) EJIDAL DE JOAQUIN CAMANO, AXOCHIAPAN

LEON VALDEMAR 42 AYUDANTE MUN!C!PAL DE POPOTLAN, TEMOAC

MEJ(A AGUNDES (8)

ALBERTO SANCHEZ 82 ACTA DE ASAM aLr;‘A PUBLICA NOTARIADA PRESENTADA POR EL

ORTEGA (P) PRESIDENTE DEL COMISARIADO EJIDAL. NO SE DICE DE DONDE ES EL
COMISARIADO EJIDAL

EDUARDO GUTIERREZ 8¢ PRESIDENTE DEL CQMISARIADO EJIDAL Y 5 AYUDANTES MUNICIPALES.

GONZALEZ (s) AYUNTAMIENTO INDIGENA DE COATETELCO

PARTIDO: PVEM

Al
¢

RENDON TURIJAN (S)

49

NOMBRE CANDIDATURA | DISTRITO i INSTANCIA QUE EXPIDIO CONSTANCIA
HILDA LUCIA JIMENEZ 3¢ SELE QTDRGé REG!STRO SIN PRESENTAR CONSTANCIA
MIRO (P)

ROSALIA GARCIA 30 SELE QTORGO RE@;STRO SIN PRESENTAR CONSTANCIA
RESENDIZ (S) %
JONATHAN CAPISTRAN 40 AYUDAﬁTE MurTld?AL DE AMILCINGO TEMOAC
| CASTRO (P) 7 i
_~ [ LAURENCIO CONTRERAS 40 AYUDANTE MUNICIPAL DE TELIXTAC, Y POR EL PRESIDENTE DEL
57| HERNANDEZ(S) COMISAWADO EJIE}Q«L Y POR EL PR: SIDENTE DEL COMITE DE AGUA
o APk POTABLE:: =
YARELY CASTREJON 8¢ AYUDANﬁi MUNICI»‘AL DE LA COLONIA LAZARO CARDENAS
oM [ACUATE -
“{:NANCY LIZBET CORTES 8o AYUDAN?@\AUN:C&AL DE LA COLONIA LAZARO CARDENAS
) I'FlERRO ] c_;
PARTIDO! MORENA % B
B K
n.

NOMBRE CANDIDATURA | DISTRITO "7 INSTANGIA QUE EXPIDIO CONSTANCIA
SERGIO OMAR LIVERA 3¢ AYUDANTE MQNYCIPAL NO DICE DE DONDE
CHAVARRIA (P)

ERNESTO ALVARADO 30 ASAMBLEA CO@UNITARIA NO DICE DE DONDE
ROMERO (S}

GUILLERMINA MAYA 49 ASAMBLEA DE‘CQNCEJALES MUNICIPALES
RENDON (P)

ERIKA ASUNCION 'AYUDANTE MUN}CIPAL DE TLACOTEPEC

PARTIDO: Nueva Alianza Morelos

NOMBRE CANDIDATURA DISTRITO F INSTANCIA QUE EXPIDIO CONSTANCIA
CARLOS GUSTAVO 39 AYL;IPANTE MUNELIPAL NO DICE DE DONDE,
FERIA SARMIENTO (P]
FRANCISCO VILLEGAS 3e AYUDANTE MUNICIPAL, NO DICE DE DONDE
BUENO (S)

13
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TERESA CASTANEDA 49 COMISARIADO EJIDAL DEL EJIDO DE TEPALCINGO
CASTANEDA (P) -1

ELVIA GUTIERREZ 49 COMISARIADO EJIDAL DE TEPALCINGO
HIDALGO |S) ;3

PARTIDO: Encuentro Solidario Morelos -

NOMBRE CANDIDATURA | DISTRITO " INSTANCIA QUE EXPIDIO CONSTANCIA

EVER FELIPE VELARDE 3¢ NO Dice QUEAUTORIDAD ADMINISTRATIVA NI DE DONDE
'CORRALES (P}

JORGCE> SANCHEZ 30 NO chs QUE é\UTORIDAD ADMINISTRATIVA NI DE DONDE
RENDON

MIRIAM MENDOIA 49 AYUbANTIA MU NICIPAL DE SAN PEDRO TLALMIMILULPAN DE
BARRETO (P) TETELA DEL VOLCAN

XIMENA TRUILO 40 AYUDANTIA DELA COMUNIDAD DE XOCHICALCO DE TETELA DEL
GUTIERREZ (S) VQL(;AN ?k

/.~ PARTIDO: Movimiento Alternativa Social .

[ NOMBRE CANDIDATURA

INSTANCIA QUE EXPIDIO CONSTANCIA

. DISTRITO S
2\ ].CARLOS MARIO 3¢ AUTQRIDADES RECONOCIDAS POR LA COMUNIDAD NO DICE
N1 CAMPOS ORNELAS (P) ' QUE' MJTOR[ DAD NI DE DONDE.
) i CONSTANCIA DE ORIUNDEZ _
rE’E)ER DESAIDA' FLORES 30 AUTORIDADES RECONOCIDAS POR LA COMUNIDAD NO DICE
I .(Sl | QUE AUTORIDAD NI DE DONDE,
ESY. CONSTANGIA DE ORIUNDEZ
NIKTE GUALDALUPE 49 ISARIADO EJIDAL DE IXTLILCO EL CHICO DE TEPALCINGO
LARC MARTINEZ (P} b
\(IHOANA GARCIA LARC- 40 COMISA} IADO EJIDAL DE IXTLILCO EL CHICO DE TEPALCINGO .
S) 13

Coalicién Dignidad y Seguridad Morelos Vamos Te

£
N H 4
PN

dos (PRI, PAN, PRD Y RSP)

NOMBRE CANDIDATURA | DISTRITO | INSTANCIA QUE EXPIDIO CONSTANCIA
BEATRIZ VICERA 3¢ NO Dlé!z QUE \UTORIDAD ADMINISTRATIVA NI DE DONDE
ALATRISTE (P) .

MARIA FERNANDA 3¢ NO che QUE J%JTORIDAD ADMINISTRATIVA NI DE DONDE
GARCIA VICERA (S)

ANA BERTHA HARO 49 AYUDANTE ML@C!PAL DE XOCHICALCO

SANCHEZ (P)

- JULIA GASPAR 49 @MlSARIADo i:’clv DAL DE ATLACAHUALOYA, AXOCHIAPAN
GARCIA (S) A

EDMUNDO DELGADO 89 AYUDANTE MUNIt;IPAL DE CHICONCUAC
(MONDRAGON (P}

JUAN VAN LLAMAS 89 COMISARIADO

GERVACIO (S}

EJIDﬁL DEL MPIO DE XOXOCOTLA

S
it
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(!
g

Coalicién Seguiremos Haclendo Historia en Morelos (_MTOREf‘\f!f\, NA, MAS)

k.

NOMBRE CANDIDATURA | DISTRITO . INSTANCIA QUE EXPIDIO CONSTANCIA

LUZ MARIA MENDOZA 8¢ AYUDANTE MUNICIPAL DE CHICONCUAC

DOMINGUEZ (P) 3

HILDA QUINTANA ge COMISARIADO EJIDAL Y;SECRETARIO MUNICIPAL DEL MPIO DE
VILLEGAS (S) XOXOCOTLA'

IV
5 Ch
& . 14

Coalicién Movimiento Progresa (MCy PMP)

i &

NOMBRE CANDIDATURA | DISTRITO | INSTANCIA QUE EXPIDIO CONSTANCIA
GUADALUPE CERVANTES 3¢ NO DICE QUE AUTORIDAD ADMINISTRATIVA NI DE DONDE
TERAN 7 &
AGUSTIN MUNOZ 3¢ NO DICE ?UE AUTORIDAD ADMINISTRATIVA NI DE DONDE
GARCIA ' 3
DANIELA ROXANA 49 ASAMBLEA COMUNITARJA DE ATOTONILCO
| DOMINGUEZ SANCHEZ i ¥
/.~ |<AETICIA BARRETO RIVERA 49 NO DICE QUIEN Nt DE DONDE SE EXPIDE UN CERTIFICADO DE
o 54 | COMUNIBAD INDIGENA
-+ |-LUZ DARY QUEVEDO 8¢ PRESIDENTE DEL COMﬁARIADO EJIDAL, AYUDANTE Y VECINOS DE LA
=\ % | .MALDONADO COMUNIDAD DE CUAUCHICHINOLA
NN [IATZIRI ALBARRAN 8¢ AYUDAN'%E MUNICIPAL DE CHICONCUAC
8 _Z_'SAQN A £ i
] ¥
| A

AEn 16s'dc¢uerdos impugnados del IMPEPAC no se%,_proporé%ona Informacidn precisa y suficiente sobre las
documentales y constancias presentadas por Ios partidos politicos para acreditar |a autoadscripcién
indigena calificada de cada uno de sus can jdatog y candidatas presuntamente indigenas, que
solicitaron su registro para diputaciones de mayporia felativa en los distritos indigenas. El IMPEPAC se
limita a sefialar puntos generales que supuesta'lgne te contienen las constancias de autoadscripcién
presentadas por los partidos (32 columna), en muchos casos no especifica qué autoridad expidié la
constancia ni de qué comunidad es autoridad. Tarrip co se presentan datos y evidencias del vinculo que
las candidatas y candldatos dicen tener con la cominidad a |a gue pertenecen.

Para sustentar lo sefialado en el parrafo anteriq_f' presentamos a continuacién como ejemplo de los
acuerdos aprobados por los Consejos EIectoraIes;Diéﬁ.’ritales del IMPEPAC en los tres distritos indigenas
fragmentos del acuerdo mediante el cual se aplfueba;iel registro de las candidaturas a la diputacién del
distrito 11l del Partido Nueva Allanza Morelos. If;os acuerdos de |os tres distritos son muy similares.

y
|

Para el caso del Distrito Ill, presentamos algunos fragmentos del punto XXVI! que versa sobre el
cumplimiento de la accién afirmativa de pq*rrsonas indigenas. Los acuerdos aprobados por este consejo
para el registro de las candidaturas a la diputacién del Distrito Ill son muy similares y se eligié el Acuerdo
IMPEPAC/CDEOB/TLAYACAPAN/O?/ZOZ-Q; que corresponde al partido Nueva Allanza Morelos. A
continuacién presentamos tres fragmentos que muestra'h_ la informacién que se proporciona en el
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acuerdo, el nulo andlisis de las documentales y el poco sustento para validar la acreditacién de la calidad
indigena de la persona que solicita el registro a una candidatura indigena,

Fragmento pag 35

a paglna y media aspectos normativos contenidos
\prlnC|paLn:e{1te en los Lineamientos para el Reglstro de Candldaturas Indigenas.

ARy

ctuado | |

p -l.'c-l’-' U
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ﬁlon de Iasdocumentales entregadas y un anélisis de
estas con el fin de verificar que la persona que solﬁsuta su regqstro a una candidatura indigena pertenezca
& ' 'on]nunldad Indfgena y haya realizado s rerw‘ulos comunitarios en beneficio de ésta. Como lo ha

)

sena‘_ do Ila Sala Superior es conveniente analizar comparativamente las diversas documentales de

> .forma que,se tenga certidumbre de la calidad lndlgena de Ia persona que pretende registrase, En lugar
,_\de es};anahSIS el acuerdo se centra nuevamente en aspectos normativos por mas de dos paginas y

o concluye smlhaber presentado ni mucho menos analizado!las constancias de autoadscripcién calificada
» J'-.!',}:.\ NI '

demas documentales presentadas por las y los ""ndidato’"s presuntamente indigenas.
DEL EST nJ 0 u N-Jm.i.-;,.\, g

Pag 40
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" para acreditar su calidad indfgena. i

$0001¢

Esta forma de presentar la informacién y la omisién de Propercionar en los acuerdos datos y evidencias
importantes que validen la acreditacién que estd ,ﬁto'fgando el IMPEPAC a las constancias de
autoadscripcion indigena calificada, violentan los principios de exhaustividad y congruencia que toda
autoridad debe seguiry dejan en la indefensién a la p?'fblacién indigena violentando su derecho humano
de acceso a una justicia plena. '
Los acuerdos del IMPEPAC Impugnados vulneran los principios de legalidad, certeza juridica y
exhaustividad porque fa autoridad responsablq:;l" debid r:_':ealizar una revision fntegra, detallada y
minuciosa de la documentacién presentada por I0s partidos politicos y sus candidatos para acreditar la
autoadscripcion calificada. i
o 3

El principio de exhaustividad impone a la autoridz’iﬁ responsfé'ble la obligacién de agotar esmeradamente
el andlisis de la documentacién presentada por laﬁ;.pérsona's‘_jf-:que pretenden registrarse como candidatas
indlgenas analizando los argumentos y comparani‘;io los datos expuestos por ellos en la documentacién
entregada al IMPEPAC. " i

g
1ok

La autoridad responsable debié motivar y susten"é?r adecqﬁadamente su determinacién de otorgar cada
_uno de los registros como candidatos indigenas, sin embargo, esto no sucedid asf en los casos que nos
_/ocupan, por el contrarlo, la autoridad responsablé cobljandose en que es una autoridad “de buena fe”,
_-en el mejor de los casos se limita a sintetizar los,:ldextos cj:ue las constancias de autoadscripcién de las
~| ;candidaturas indigenas presentan y sin realizar ningln analisis, sin argumentos ni evidencias acredita
\.. las constancias de autoadscripcién calificada, aun'an los casos que es da conocimlento pablico y notorlo

que NO son personas indigenas. Se dio el caso de%otorgé"r el registro como candidatas indigenas a dos

personas postuladas por el Partido Verde Ecologiéia de :(_\'?Iorelos a la diputacién de mayorfa relativa en

U Tel distrito tres, propietaria y suplente, sin que hub’&aranfpresentado ninguna documentacién requerida
1

En los acuerdos del IMPEPAC impugnados no se- i?ees"n a ninguna evidencia objetiva que sustente la

acreditacién de la calidad indigena de Ia mayoria dé‘;‘jé& personas que se registraron en las candidaturas

indigenas determinadas por los proplos partidos pé’i}jﬁcos para las diputaciones de mayoria relativa en
distritos indigenas. i)

Nos sentimos profundamente agraviados por ._él "ﬁproceder del IMPEPAC, actualmente existe Ia
normatividad suficiente que obliga a las autoridades é{ectorales a observar la identidad indlgena, como
el criterio fundamental para determinar a quienes se les aplicarian las acciones en beneficio de la
poblacién indfgena. La autoridad administrativa;f";electo?ﬁ.al, no cumplid con su obligacién de dar certeza,
de que las personas postuladas realmente sean indlg’énas; por lo que, se violenta nuestro derecho

constitucional de identidad indigena, el cual §_‘é' encuentra tutelado en el tercer pérrafo del articulo 2,
de la Constituclén, que a la letra dice: i
Constitucidn Pollticd de los Estados Unidos Mexicanos
§ |
Articulo 22,
Tercer pdrrafo f

()
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La conclenciqg de su Identidad indigena deberd se Eﬂfeﬂo fundamental para determinar a
quiénes se aplican las disposiciones sobre pueblg indfgenas. Son comunidades integrantes
de un puebjo indlgena, aquellas que formen fina uhidad social, econdmica y cultural,
asentadas en un territorio y que reconocen autggfdades propias de acuerdo con sus usos y
costumbres | :

() '

i)

e

" o
_}.'.p .

El IMPEPAC no da cumplimiento a este artfculB dado que los registros aprobados para las

candidaturas indigenas, fueron otorgados a personas que no cumplen con los estidndares de
identificacién indigena. %

Los esténdares de identificacidn indigena fueron es:[;‘udlados i razo‘mados por la Sala Superior del TEPJF
en la sentencla SUP-RAP-726/2017 que en lo cue ingeresa seﬁala

“Por otro lado, resulta fundado el argumento*fexpuesto bor los Inconformes, relativo a que
la auto adscripcién de personas represent%was corrio indigenas, es insuficiente para
ublcarlos como miembros de esas comunidad g5, dado qqe ello puede originar la postulacién
de ciudadanos que no tengan esa calidad, es di \;r de peg;onas que se autoidentifiquen como
tales pero que no tengan vinculo comunitario @.no formen parte de las comunidades, por lo
que a juicio de esta Sala Superior & finde gara tzar la ﬁcacw de la medida Implementada
por el Instituto Nacional Electoral debe exigirse@ los que pretendan ser postulados bajo esta

1 acclén afirmativa una auto adscripeién calificads que pleda ser dermostrada con medios de
~ ' prueba.

# P

" indlgenas que, const:tucional y
convencionalmente, solamente corresponden a d i

f \as comunidades, pues de lo contrario,
se dejarfa ablerta la posibllidad a registros que u:.;f ncluyeran con fraude al ordenamiento
Juridico. ' '

En efecto, con relacién al motivo de disenso, a{n iene destacar que el articulo 2° de la
Constitucidn Polftica de los Estados Unioos Mexlcar?ps, establece una connotacidn respecto
a lo que debe entenderse por personas .*ndfg‘:znash a quienes se aplican el conjunto de
principios y derechos correspondientes a esog puebl s y comunidades, disponiendo que, la
conciencla de su identidad es el criterio med;ani‘e elg a! se funda la autoadscripcidn.

.}‘ £ ]
(..) !
En efecto, para hacer efectiva la accién aﬁrmauva en cuanto a que las personas postuladas
por los partidos sean representatwas:‘de fa comun!dad Indlgena, no basta con que se
presente la sola manifestacién de autbadscrfpcidn s{no que, al momento del registro, serd
hecesario que los partidos politicos. Gerediten sl existe’ o ho una vinculacién de la persona
que se pretende postular con la egdmunidad a la que pertenece, con la finalidad de dar
cumplimlento al principio de certeza v seguridad jurldica, as/ como de preservar del

f

¥
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cumplimiento de la medida, esto es, estamos en presencia de una autoadscripcion callficada,
que debe ser comprobada con los medios de prueba idéneos para ello.

()

Respecto a este tdpico, la Suprema Corte de Justicia en la tesls de rubro: “PERSONAS
INDIGENAS. AMBITO SUBJETIVO DE APLICACION DEL ARTICULO 20. DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. AUTOADSCRIPCION”, ha fijado el criterio de
que ante la ausencia de previsiones especlficas .que regulen el modo en c¢cémo debe
manifestarse dicha conciencia, la condicién de autoadscripcién tiene que descansar en una
consideracién completa del caso, basada en constancias y actuaciones, desde una
perspectiva orientada a favorecer la eficacia de los derechos de ese colectivo.

En este sentido, si bien esta Sala Superior ha sostenido el criterio de que la autoadscripcién
es suficiente para reconocer a una persona como Integrante de dichas comunidades, tal
estdndar, por s/ sélo y tratdndose de la eficlente representacion polltica de los pueblos y
comunldades indigenas, no es suficiente para estf;_"mar que Jas personas postuladas por los
partidos polfticos tienen esa calidad; por lo cual, a fin de que no se vacle de contenlido la
‘acclén afirmativa mediante la postulacién de ciudadanos que se autoadscriban como tales
y'no lo sean, es necesarlo acreditar una autoadsan’pc."dn calificada, en tanto se encuentre
basada en elementos objetivos, a fin de que no qi;'ede dajda de que la autoconciencia estd
Justificada y, en este sentido, la accidn afirmativa verdaderamente se materialice en las
personas a las que va dirigidas, pues con ello se preserva que el postulado guarde
correspondencia con la finalidad de la accién r positiva, tenlendo en cuenta que las
gomunldades indigenas tienen un sentido especiaf?de fdéntfdcd colectiva.

“BYijo estas premisas, este Tribunal Constitucional cc_;n.q?ﬂera que para cumplir con el requisito
de autoconciencia establecido en el artfculo 2"; de la Norma Suprema, que funda la
adscripcidn de la calidad de indfgena, a efecto de que no sean postuladas personas que no
reunan dicha condicién, es necesario que ademds ,qg_:e la declaracién respectiva se acredite el

vinculo que el candidato tiene con su comunidad,’ |

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la tesis aislada denominada: PERSONAS INDIGENAS. SU
PROTECCION ESPECIAL A CARGO DEL ESTADO SU RGE A PARTIR DE LA AUTOADSCRIPCION DEL SUJETO A
UNA COMUNIDAD INDIGENA O DE LA EVALUAGION OFICIOSA DE LA AUTORIDAD MINISTERIAL O
JUDICIAL ANTE LA SOSPECHA FUNDADA DE QUE EL INCULPADO PERTENECE A AQUELLA, con la intencién

de dilucidar alguna ambigiiedad en la interpretacién del tércer parrafo del articulo 2 de la Constitucién,
sefiala en lo que interesa, lo sigulente:

[.]

Por ende, este Alto Tribunal ha precisado que el imperativo de tomar la autoconclencia o la
autoadscripcion como criterio determinante para establecer cudndo una persona es
indlgena, no deviene ilegal o arbitrario, mucho menos ambigua o imprecisa, ya que cuando
se sefiala que: "la conciencia de su identidad indigena deberd ser criterio fundamental para
determinar a quiénes se aplican las disposiciones sobre pueblos indlgenas", dicha previsién
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normativa encuentra sustento en el propio articulo 2o. de la Constitucidn Federal, de
acuerdo a los siguientes términos y consideraciones:

"La nacién tiene una composicién pfujrrfcuftumf sustentada originalmente en sus pueblos
indigenas que son aquellos que descienden de poblaciones que habitaban en el territorio

actual del pals al iniciarse la colonizacién y que conservan sus propias instituclones sociales,
econdmicas, culturales y polfticas, o parte de ellas.”

“La conclencia de su identidad indigena deﬁ_:erd ser criterio fundamental para determinar a
quiénes se aplican las disposiclones sobre pueblos indigenas”,

"Son comunidades integrantes de un-_jpueb;l:f? indigena, aquellas que formen una unidad
social, econémica y cultural, asen tadas_lf'en uniterritorio y que reconocen autoridades propias
de acuerdo con sus usos y costum bres”; L4

;'8

) 3
De esta forma, resulta evidente que.»je! Esﬁ;do Mexicano reconoce en primer lugar la
importancia de la articulaclén (total o gprc.f'aff;"_én torno a instituciones sociales, econémicas,
culturales y polfticas (en el caso de !os'it;puebf@is Indlgenas), as/ como de la identificablilidad
de algun tipo de unidad social, econdrrii';:a y ci-'{!tura! en torno a un territorio y a ciertos usos
y.costumbres (en el caso de las com uni%ades :ﬁd:’genas).

Esta opcidn es congruente con los crité_%‘ios utilizados en el dmbito internacional, a fin de
Identificar a una comunidad ind:’gena?;frent&. al resto de la socledad. Los organismos

Internacionales de derechos humanos ‘han @esto un énfasls especial en los aspectos
comunes a los documentos firmados pata la proteccién especifica de los derechos de los
.. pueblos y personas indigenas, y es precis@mente de la proteccién y garantfas que contienen

esos documentos de donde se desprendé',__ esf’_'ndares de relevancia identificatoria, con los
siguientes: i M

¥
Al 5‘ a la de otros sectores de la sociedad;

28]
ik~

La existencia de Instituclones polfticas, !éyrfdicas, econdmicas, sociales y culturales
igualmente diferentes a las de otros estratgs "s';pciafes;
-8

La posesldn de una estructura social difere

F &
La existencia de aspectos colectivos a los que tiene sentido dar proteccién incluso por encima
de clertos derechos individuales; f %

La existencia de un sentido de per(__e‘fnencfa a'una comunidad o nacidn indigena, de
conformidad con las tradiciones y costumbres de la:misma;

La prdctica y revitalizacién de ‘,{’fradfcfones y costumbres culturales, Incluyendo el
mantenimiento, la proteccién y elidesarrollo de sus manifestaciones pasadas, presentes y

futuras (lugares arqueoléglcosﬁdfhlstérlcos, utensilios, disefios, ceremonias, tecnologias,
artes visuales e Interpretativasyy literaturas);
¥

21






000022

El uso, fomento y transmisién a las generaciones futuras-de historias, idiomas, tradiciones

orales, filosofias, sistemas de escritura y literaturas, as/ como el uso y mantenimiento de los
nombres tradiclonales de comunidades, lugares y personas; y, finalmente,

La existencia de prdcticas medicinales y de safud tragiicionqles, incluida la conservacién de
plantas, animales y minerales de interés vital; la existencia de una relacién espiritual con las

tierras, territorios, aguas, mares costeros y otros recursos tradicionalmente poseldos y
utilizados,

A pesar de la relevancia recurrente de estos elementos, los mismos son utiles para hacer
una evoluacién general, no una enumeracion cerrada de caracter(sticas necesarlas y
suficlentes que determinen con toda exactitud cudndo. ung persona puede estimarse
“Indlgena"” o blen, cudndo un determinado colectivo puedé considerarse un "pueblo” o una

"comunidad” Indigena, debido a la diversidad existente, nq‘ijsdfo de un pals a otro sino incluso
dentro de un mismo pafls. '. !

¥

'

La dificultad e inadecuacién al tratar de formular una "ﬂbta definitoria” explica que, en la
Declaracién de las Naciones Unidas sobre los Derechos c{re los Pueblos Indigenas, adoptada
por.la Asamblea General en septiembre del dos mil siete)lse incluya un precepto que reitera
el cardcter determinante de que es preciso segulr recaz,;"oc!endo a la autodefinicién como
criterio rector, esto en los términos siguientes: . §

' ni

"Articulo 33. 1. Los pueblos indigenas tienen derechoia determinar su propia Identidad o
pertenencia conforme a sus costumbres y tradfcr‘c:nes.f'-'l llo no menoscaba el derecho de las
rersonas indigenas a obtener la ciudadania de los E}ji*ados en que viven. -2. Los pueblos
indfgenas tienen derecho a determinar las estr;}ctufds y a elegir la composicién de sus
Unstitutlones de conformidad con sus propios proéedlifiﬂ ientos."

Por tanto, se considera que, en ausencia de prev{&_!qj‘hes especificas que regulen el modo en
que debe manifestarse esta conciencia, serd ind, : ena Y, por ende, sujeto de los derechos
contenidos en la Constitucion Federal, aquella per%ona que se qutoadscriba y autoreconozca

como Indlgena, que asuma como propios los ra?;;l'gos sociales y las pautas culturales que
caracterizan a los miembros de los pueblos indfgrg}gas.

La apreciacién de si existe o no existe una autoq_b*scfjpcfdn indlgena en un caso concreto debe
descansar en una consideracion completa del casé, basada en constancias y actuaciones,
amén de que debe realizarse con una actjtud oﬁfentada a favorecer la eficacia de los
derechos de las personas, sobre todo en casos pena{'és y en aquellos que prima facie parecen
Involucrar a grupos estructuralmente desventajados.

En consecuencia, la definicién de lo "indlgena” no carresponde al Estado, sino a los propios
Indigenas. Bajo esta premisa, el Estado y en particular, los dérganos encargados de la
persecucldn de los delitos y de la Imparticién de justicia, deben guiarse, por lo que la
poblacién indigena decide. Lo anterior se explica, dada la complejidad de que sea el propio
estudloso o aplicador del derecho quien determine qulén es indigena o no, basado en una
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labor meramente intelectual, con exclysion de las consideraciones, sentimientos o
percepciones de la persona que detente dicha calidad especifica.

Luego, en congruencia con este criterio, lo 'g'.'-'ferto es que la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, no contiene ambigiiedad alguna en torno al imperativo de tomar la
autoconciencia o la autoadscripcién cong'jo criterio determinante del cardcter indfgena de
una persona, como asf lo determiné esta _Jf_"rlmera Sala, al resolver los anteriormente cltados
amparos directos en revisién 28/2007 y 1851/2007, en los siguientes términos:

"... resulta imprescindible definir, jurfd;‘;{;amen;e, quiénes son los sujetos de derecho «
qulenes les resultan aplicables los diversos y especiales estatutos Indigenas. En este aspecto,
el tercer pdrrafo del articulo 2o. constftﬁcionai dispone que la conclencia de la identidad
indfgena deberd ser criterio fundameg?jtaf para determinar a quiénes se aplican las
disposiciones sobre pueblos indigenas. €omo se deduce del marco Jjuridico expuesto con
anterioridad, la interpretacién de esta pércién normativa debe ser literal: serd indigena y,
por tanto, sujeto de los derechos motivo'de lo reforma constitucional, aquella persona que
se aqutoadscriba y autoreconozca como }iﬁd:’gend}. toda vez que esa misma persona estima
contar con los atributos que caracterizan'a los m{.‘f’,"m bros de los pueblos indigenas. Asl, es la
persona Indigena qulen estima que ma’ﬁﬁene rcffsgos sociales y asume pautas +culturales
que lo distinguen del resto de la socledad, mestiza,"

~tal g

bl o

s

=
o
1 _9‘;\

: %
De lo anterior, se advierte que el Impepac fue_ivi:miso én reallzar una valoracién plena y exhaustiva del

.

requisito de la autoadscripcién calificada dura F’_}_ﬁe el reéistro de candidaturas por el principio de mayoria
relativa end istritos indigenas. Situacién que cq:’?gtrovfgf._te el articulo 2, parrafo 4, Base A, fraccién I, de
~la Constitucién Politica de los Estados Unidos N exicajrﬁ:s; asi como el articulo 2, Bis, de la Constitucién

Palltica del Estado Libre y Soberano de Morelos;en Ioé’fq ue se reconoce que los pueblos y comunidades
i b

indigenas tienen derecho a elegir representaptes jsfe elecciéon popular, observando el derecho de

autonomia y libre determinacion. *mE,_ &

>

.
iy

w R
El IMPEPAC impide que las personas y comun@adg% indigenas tengan elementos de defensa de sus

derechos cuando omite presentar en los acuep;dds de registro de las candidaturas a los distritos
Indigenas, la informacién necesarla y suficiente,'asl como, un anélisis exhaustivo de las documentales

presentadas por los partidos politicos, que sustente la acreditacién o no de una constancia de
autoadscripcidn indigena. '

17
3 W

- :
En razén a lo expuesto, nos causa agravio la api%b%plén de los Acuerdos impugnados sobre el registro
de candidaturas para diputaciones locales 'd%r el Principio de Mayorfa Relativa, emitidos por los
Consejos Eectorales Distritales lil, IV y Vil b,a,_fc’?la dirgccion del Consejo Estatal Electoral del Impepac. Lo
anterior, porque la autoridad responsablg.«%"probé candidaturas al cargo de Diputaciones de MR en el
estado de Morelos, inadvirtiendo que no' cumplen con los requisitos de la autoadscripcién indigena
calificada; no obstante, la autoridad};?ésponsable avalé los registros como candidatos Ind[ggnas,
usurpando estos cargos; en consecughcia, al no justificarse un requisito indispensable no cumplié con
todos los requisitos y por ende, dighas personas resultan ser inelegibles. Téngase como antecedentes

las sentencias del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |a Federacién SCM-JDC-1725/2021 y
acumulados; SUP-REC-1410/2021 y acumulados.
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Por todo lo anterior, solicitamos a este honorable Tribunal Electoral del Estado de Morelos lo siguiente:

a) Solicitamos a las Magistradas que en plena jurisdiccién, a la que tienen derecho, realicen una
valoracién de fondo de las documentales entrégadas al Impepac por los partidos politicos Y
candidatos, y determinen si se acredita o no la‘autoadscripcidn calificada de cada una de las
pefsonas que se registraron en candidaturas indfgenas, propletarias y suplentes,

b) Dada la omisién del IMPEPAC de presentar enf- los acuerdos correspondientes, informacién
hecesarla y suficlente sobre las documentales entregadas por los partidos polfticos junto con sus
solicitudes de registro, solicitamos a ustedes Magistradas que requieran al IMPEPAC dichas
documentales para que teniéndolas nosotrés a Iaii:- vista podamos ampliar nuestra demanda.

SEGUNDO AGRAVIO. Nos causa agravio que el IMPEPA_E, no haya verificado que las autoridades que
expidieron las constancias de autoadscripcidn in’fdigené: fueran autoridades electas por sus sistemas
normativos internos, reconocidas por las comunidades_findigenas y con la atribucién otorgada por la
asamblea de emitir constancias de autoadscripcié'_:n calificada.

ELIMPEPAC simplemente se limité a una revisibnffvisua};}con ningUn estdndar identificatorio; tal cual se
~.Observa enlos acuerdos, en los que no se fundd ni rﬁ'otwé cdmo se cercioraron de la validez de las
autoridades indigenas que signan las constanciasf?emiti'aas por ellas, ddndoles valor arobatorio, sin que
-\ -se haya ido a verificar con las comunidades si ergn sus{fautoridades reconocidas y estaban autorizadas
.por la comunidad para emitir las citadas constanéias dé autoadscripcién indigena.

: R
El Impepac, fue totalmente omiso de cerciorarse?de qbe las autoridades que expedtfan las constancias
eran autoridades indigenas facultadas por las al ambleas comunitarias para poder determinar si las
.personas.que solicitan las constancias de autoadé}:rip;@:‘fdn calificada son o no son personas que soclal y
culturalmente se Identifiquen cormo indigenas, %&rtgnecientes a la comunidad y que ademés hayan
hecho labores en beneficio de ésta. g i '
¢

El IMPEPAC no toma en cuenta lo expresado por‘i" érsonas indigenas que participaron en la Consulta
Indigena realizada durante el afio 2023 por el IM_;_PEPAC, varios de las y los firmantes de este escrito
estuvimos presentes y podemos afirmar, bajo pr'étesta de decir verdad, que la mayorfa de las y los
participantes expresd que la Asamblea General Coffbunitaria es la autoridad médxima de la comunidad y
debe ser la instancia gue otorge la autoadscripciéﬁf_caliﬁcada. El IMPEPAC se niega a reconocer que la

Asamblea General Comunitaria es la maxima autorldad de las comunidades indigenas para la toma de
decisiones.

Este posicionamiento del IMPEPAC es violatorio g'iel artfculo 22, Constitucional y controvierte lo
establecido por la Sala Superior en la sentencia SUP-BAP-56/2023:

“.los Lineam!eﬁ:ros no coﬁsﬁtuyen una norma que estatlezea o
imponga esm_;,%:alidad a ninguna persona o que faculte a los
institutos polfticos a tomar este tipo de decisiones. El alcance de
los Uneameggntos Unlcamente estd limitado a establecer el
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procedimiento por el cua/ deberd acreditarse la autoadscr}:gcién
calificada, manteniendg,": eh todo momento la decisién al interior
de los pueblos y comu,ﬁidab‘es indigenas, ...”4

A
o

000028

La Sala Superior del TEPJF, en |a sentencia SUP-JDC-56/2023 explica con toda claridad las caracterfsticas
e importancla para evitar el fraude a la ley, del orden de prelacion de las autoridades comunitarias que
tendrfan la posibilidad de emitir la constancia dg autoadscripcién calificada.

y

] #
“..el orden de prefaplén no bropfc:a que existan fraudes porque
ese orden de pre!acidn no se traduce en un “ment de
posibilidades” de@, que se pueda elegir para solicitar la
constancia de agscnpciép Indigena, sino que mds bien
representa un ordgn que sé debe seguir en la busqueda de esa
constancia, lo qu% /mpllcai’d que, en su caso, se justifiquen las
razones por las que no ;e obtuvo de la Asamblea General
Comunitaria y s.ﬁ;por ejempfa de una autoridad agraria. Lo
anterior, ademds} se traduce en un deber reforzade de la
autoridad administrativa efectoral de analizar la validez de las
razones por las qlie no sé obtuvo la constancia respectiva; ya
que ello compro nete fa' validez de la constancia que s/ se
entregue. De esta; Iorma,"j jse garantiza que el orden de prelacién
no se convierta enfuna vfa posible para simulaciones o fraudes.
§
p!af}teado por la parte actora, sf existe la
obligacién de acu fir a‘Ja Asamblea General Comunitarla para
obtener la constan54 ia de adscripcién indfgena; para los casos en
que ésta no ex:stg éodrd solicitarse, conforme al orden de
prelacién, al rest 3’ de las autoridades previstas en los
Lineamientos, a pa ir de los requisitos establecldos sin que ello
signifique que cuagufer negativa o Imposibilidad pueda ser
aceptada como w? a para obtener una constancia de auto
adscripcién de ung ¢urorfdad que no es la Asamblea General
Comunitaria. | §

i &
T +

As{, contrario a Ia

En ese senh’dcg' el :':'arden de prelacién establecido en los
Lineamientos conﬁguga un sistema en el que no existe la
posibilidad de' elegir de manera arbitraria a la autoridad que
expedird la cﬁnstancia correspondiente Al contrario, establece

i.f
4

4 SUP-IDC-56/2023 pég, 12

4
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un orden estricto en el que és *“necesario agotar la primera
posibilidad antes de optar ,por !a sigulente opcién y as/
sucesivamente. Asimismo, fmpﬂccr la necesidad de que las
razones por las que no se gbtuvola constancia tengan ung
Justificaclén aceptable en el Eontexté del caso.”5

00002¢€

Sin embargo, haciendo caso omiso de lo determinédo por la Sala Superior en la sentencia citada,

el IMPEPAC coloca lo establecido en el Catdlogo de Slstemas Normativos de las Comunidades y
Pueblos Indigenas de Morelos por encima de [as~dec1510nes que puedan determinar las propias
comunidades mediante su autoridad maxima de decnsuﬁn la Asamblea General Comunitaria. El
IMPEPAC se abstiene de utilizar una perpectwa plurlcu]tural que implica una concepcién de

pluralismo jurfdico, como bien se sefiala en la seqtencta que estamos analizando y que en lo que
interesa reproducimos a continuacién:

1 [

“En este sentido, bajo la nf‘reva cori’cepcfdn del sistema juridico
hacional que reconoce al derecho mdfgena como parte de él, es
posible concebirlo como co!umnasco!ocadas de forma paralela;
la primera Integrada por. ’fa norhat:vldad creada por la via
legislativa formal y la otrd, compuesra por todos los sistemas
normativos indigenas vige ntes én el pals, sin que entre ellas
exista subordinacién. T 1

Sobre ambos sistemas) s;‘f encuentra el blogue de
constitucionalidad integrado §'br la Carta Magna y el derecho
Internacional de los der cﬁos humanos contenido en los
tratados internacionales.
establecen vias de comuni¢
que los actos celebrados
Juridicos en el otro.

sn'nlsmo entre ambos sistemas se
c!dn, esto es, procedimientos para
0 cada uno de ellos tengan efectos

j G

Lo anterior resultg funcjﬂ_'_ental al momento de juzgar con
perspectiva Intercu!turcﬂ

ues la comprensién del derecho
Indigena Implica el :eco,pcrmfento de sistemas jurldicos

- dlversos, con mshtuc:anes hue le son propics, lo cual implica

para quien juzga fﬂ deconstrucc;én de puntos de vista
previamente concebfdos coh el fin de evitar la imposicién de
instituciones creadﬁs bajo’ 4fa Iéglca del sistema legislado
formalmente, que, mds bien se fdenuﬁcan con el sistema jurldico

¥

5 lbid.pdg. 14
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continental, de corte romang germdnico y no propiamente con
el indigena. :-"r

Es decir, juzgar con ;.[?bersd,écﬁva intercultural entrafia el
reconocimiento de la f:apacfdad de no percibir al otro como
igual,  sino respetando, . reconoclende vy  viviendo
armoniosamente con su dwersfdad y con la existencia de
cosmovisiones dfsrrn;as que c:_pnvaen en el dmbito nacional,
Ello, porque un gfemento fundamental de la autonomia
indigena consﬁtuye el reconocimiento y aplicacién de los
sistemas normativgs Intemos en los juiclos que involucren a los
pueblos y comumdades fndfgenas y a sus miembros, ya que el
derecho md/genaiﬁaf igual. Qure la lengua definen Ila identidad
étnica, al basarseﬁen la ws‘!én del mundo que tiené una etnia,

asl como en Ia forma en que regulan normativamente su
existencia.”® &

= g

:
() ui

o
Ve o

“En relacién a la m : xim{'zf:acldn de la autonomla, dicho principio
suglere pn‘vﬁegfar’ au*?onom(a indigena y la no Injerencia en
las decisiones que | les corresponden a los pueblos, por ejemplo,
en el dmbito deﬁisu autoridades, instituciones, sistemas
Jjurfdicos y opcione.  de desarrollo. Los pueblos Indigenas son
parte constitutiva del Estado y debe protegerse su derecho
colectivo a parh‘c,'pd. de manera eficaz en los procesos de toma
de decisiones que pugdan afectar sus derechos e Intereses.

Respecto al acceso a'lk Justicia considerando las especificidades
culturales, los pueblas indlgenas tienen derecho a aplicar sus
propios sistemas normativos en Ja regulacién y solucién de sus
conflictos internos, réspetando los derechos humanos y de
manera relevante.la ( ignidad y derechos de las mujeres. Es
obligacién de los Tribu ales del Estado, reconocer la existencia
de los slstemas noriativos indigenas y convalidar las
resoluciones y elecciones que se realicen conforme a los
mismos, s:empre y cu;gldo respeten derechos humanos.”

8 Sentencia TEEM/IDC/13/2024-2 pégs 11y 12

7 Ibid pég. 14

'
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El IMPEPAE tnanifiesta que tiene como referencia
autoadscripcion calificada el Catdlogo de Sisten%

. 00002¢

:'-:T:i
“Ahora bien, entre otras el derecho Indigena se caracteriza por

la forma particular de conformacfén su oralidad y dinamismo.
Se afirma lo anterior, porqt,}_je el derecho Indigena generaimente
es oral, no es fnmutab!g sino que estd conformado con
elementos que van desde la época precolombina hasta la
actual, ya que se va adcptando a, las necesidades sociales,
ademds que en su deﬁméion partrc:pa la ciudadania y se basa
en el consenso. ;; /
Por ende, juzgar con peerem’va fntércultura/ Implica reconocer
la existencia de msh’tumones proﬁfas del derecho indigena,
entender su esencia, asf como e! contexto en el cual se
desarrolla y, por lo tantg, no fmponer instituciones que resulten
ajenas al sistema norm;mvo wgenfe en el pueblo o comunidad
Indigena de que se trate, ya sea ‘que provenga del derecho
legislado o de otros s:s_t;emas norm_.ahvos indlgenas.”?

»,‘1 £

ﬁ?ra el proceso de acreditacién de las constanclas de
s Normatlvos Internos de las Comunidades de

Morelos, ademds se establece en el articulo 13 de [bs Ilneamlentos para el registro de las candidaturas

indigenas en lo que interesa lo siguiente:

%
%

Para considerar que fﬂxtor."ddﬁes son las facultadas por la
comunidad para emm;r la constancia de autoadscrlpc:on

Por lo anterior se revisaron cada una de la cédulas cor}temdas en el catdlogo de sistemas normativos, la

informacién obtenida se presenta a continuacién: -

1
R
Tabla 1"

TOTAL DE COMUNIDADES LA ASAMBLEATOMA LAS LAS AUTORIDADES TOMAN
QUE INFORMARON

DECISIONES | LAS DECISIONES

124 8

Una comunidad no respondié a la pregunta de sila asamblea o las autoridades tomaban las decisiones.

® Ibid pég.16
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Para proporcionar. la informacién requerida en las Cédﬁlas, de las 133 comunidades, 22 lo hicieron como

resultado de una asamblea, en 110 casos respondié Una autoridad de la comunidad v una de estas no
contestd a esta pregunta. s

- .-_1,5 . —‘.‘ . . ‘ .
Con respecto a la pregunta de quién emitirs Ia Autoadscripcién Calificada a quienes pretendan una
candidatura indfgena en algin puesto de eleccion popular, el resultado de la consulta a las 133
comunidades fue el siguiente: :

i
i

LA ASAMBLEA LA AUTORIDAD INO HAN SIN RESPUESTA
EMITIRALAAC, EMITRALAAC.  [[CONSIDERADO SOBRE QUIEN
| [QUIENEMITALA | EMITIRALAALC,
[AC.
56 50 20 7

A.C. = Autoadscripcién calificada.

1 é
Observando los resultados de las respuestas de Ias,;‘:{lBB com@nidédes, se tiene lo siguiente:

* De las 133 Comunidades que proporcionardn informacion, 124 seRalaron que las decisiones de
la Comunidad se toman en Asamblea, e‘fﬁto repré"éenta un 93% de las Comunidades que
informaron al respecto. 5

e Derivado de lo anterlfor, 8 Comunidades;;%eﬁalarén que las decisiones las toman diversas

autoridades de la Comunidad que a su vezj_"l eron qiegidas en una asamblea. Esto corresponde
al 6% de las 133 Comunidades que p‘foporci_%naron informacién de quienes toman las decisiones
en la Comunidad. - 4 &

Una Comunidad, aunque proporcioné Infor%waciéﬁ‘ respecto a otros conceptos en la cédula, no
fespondid a la pregunta sobre quien toma liﬁs deqifslones en la Comunidad.,

s
-
\g =4

En lo que respecta a quien emitirs la autoadscripclé}r cqfiﬁcada a las personas que desean obtener una

candidatura indigena a alglin puesto de eleccién poﬁ%qu‘ra que tengan derecho, de las 133 Comunidades
se tiene lo siguiente: g &

W

® 56 Comunidades reportaron que la asan’?ﬁlea general emitird dichas autoadscripclones
calificadas, esto es un 42.1% de las 133.

¢ 50 Comunidades sefalaron que sers afg& na autoridad de estas la que expedird la
autoadscripcidn calificada, lo que represen_fa un 37.6%.

¥, .
e Untotal de 20 Comunidades no han considerado qulen emitir las autoadscripciones calificadas,
lo que equivale a un 15% de las 133.

® En7 Comunidades no contestaron la pregunta de quién emitira la autoadscripcidn calificada,

representando un 5.3%. R p

g i
De la informacién contenida en el Cat‘sﬂ'ogo, cuydj{-anélisis cuantitativo se presenta en el texto
anterior, es posible concluir lo sigulant_e:’ :

!
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1. E193 % de las 133 comunidades sefalaron que las decisiones se toman en |a Asamblea General
Comunitaria, sélo el 6 % (8 comunidades) manifestaron que las declsiones las toman diversas
autoridades que fueron electas en la Asamblea General Comunitaria. Esta informacién
concuerda con la informacién que se gbbtuvo en la consulta indigena del INE sobre la

autoadscripcién calificada y también coincide con lo manifestado por las personas indfgenas que
participaron en la consulta Indigena realizada por el IMPEPAC en 2023: Es |a Asamblea General
Comunitaria la méxima autoridad de una tfbmunidad indigena para la toma las decisiones. Todos
estos datos empiricos no han sido suﬁcieﬁhtes para que el IMPEPAC reconozca la importancia y
las atribuciones de la Asamblea dentro de los Sistemas Normativos Indigenas. El artfculo 13 de
los Lineamientos evidencia esta resistengzla de Ias._jy los consejeros y sus acciones dirigidas a
privilegiar a los ayudantes municlpales, q?e son autpridades administrativas auxiliares.

2. El 83.3 % de las cédulas fueron contesgadas por::';.-el ayudante municipal, Gnicamente en 22
- comunidades se llevd a cabo la Asamb\l?a comu;}'itaria para conocer y responder la cédula

enviada por el IMPEPAC, lo que representi el 166%

Estos datos muestran la tendencia que fe generé a partir de la demanda administrativa del
IMPEPAC hacia los ayudantes municipalesipara el llenado de la cédula, que ademés se tfamité a
través de las autoridades municipales. La ayudantes municipales deciden cumplir el tramite
qﬁe se les exige, en el tiempo en que se lés deméi'nda sin que les resulte contradictorio que la
asamblea nisiquiera este informada de |a el boraéfdn de un catdlogo de sus sistemas normativos
y del llenado de la cédula correspondiente.! i

3..Por otra parte, en 56 cédulas (42.1%) se exp esa}_ié;ue la autoadscripcidn calificada la otorgars la
Asamblea General Comunitaria, en 50 céd : asf-_(S?.G%) serd una autoridad la responsable de
emitirla, en 20 cédulas se manifiesta que n%se_;'?ha considerado quién la emitird y en 7 cédulas
(5.3%) no se respondié esta pregunta. |

4

Otra evidencia de la tendencia que puede gen rarse a partir de la demanda y los procedimientos
administrativos generados desde el IMPERAC es la contradiccidn que se observa en 42

comunidades que manifiestan que es la Asam olea General Comunitaria la autoridad que toma

las decisiones y, sin embargo, al mismo ﬁe’i'néo expresan que la autoadscripcién calificada la
emitira alguna autoridad. ¢ o

b
¥
i

El Catalogé de los Sistemas Normativos de las _r;bmunid%des Yy pueblos indigenas en conjuncién con los
Lineamientos para el Registro de Candldatura,é'lndfgena:'{a'_;ambos aprobados por el IMPEPAC no sélo NO
garantizan los derechos de la poblacién indi_g‘éna aser v:f:_tada y a tener una representacidn efectiva en
el Congreso Local y en los Ayuntamientos Q’foplciando lé‘_i;_usurpaclén de las candidaturas indfgenas por
personas NO indfgenas, sino que adem3s y‘iolentan el def,écho de las comunidades y pueblos originarios
a la libre determinacién, a la autonomfa a definir su gobierno interno como se establece en el articulo
2do. constitucional y los tratados internacionales en materia indigena de los que México es parte.
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Dado lo anterior, el IMPEPAC violentd nuestro qgrechg constitucional, de libre determinacién
reconocido en el articulo 2, letra A, fracciones | y lll, de la Constitucion, que a la letra dice:

A. E£sta Constitucldn reconoce y garantiza el derecho’de los pueblos y las comunidades
Indlgenas a la libre determinacién y, en consecuencla, a la autonomla para:
I. Decidir sus formas internas de convivencia y organizacién social, econdmica, politica y
cultural, § i
lll. Elegir de acuerdo con sus normas, pr(gcedfmfentbs y prdcticas tradicionales, a las
autoridades o representantes para el ejercicio de sus formas propias de gobierno interno,
garantizando que las mujeres y los hombres indigenas d}‘_sfrutardn y ejercerdn su derecho de
votar y ser votados en condiciones de igua!déb'; as/ com_{:i a acceder y desempefiar los cargos
publicos y de eleccién popular para los que f)ayan sida’electos o designados, en un marco
que respete el pacto federal, la soberania de los Estac?os y la autonomla de la Ciudad de
México. En ningun caso las prdcticas comgnitarfas podrén limitar los derechos polltico-
electorales de los y las ciudadanas en la elecgién de sus_;putorfdades municipales,

% kL

Vo Asf mismo, el IMPEPAC no garantizé que las cadjdldaturasfi‘ndu’genas fueran ocupadas por personas
indigenas, por el contrario facilité que el fraudeia la ley se consumara nuevamente, personas NO
| indlgenas han sido registradas por el IMPEPAC enfgandidatq_ras reservadas para la poblacién Indigena
\ como lo hemos denunciado las comunidades ind(génas de Morelos desde hace casi cuatro afios.

... Porlo el IMPEPAC también violento el articulo 24 cig los Lineamientos para el Registro y asignaclén de
p . ‘candidaturas Indigenas que participardn en el Proceso Electdral 2023-2024, que ellos mismos aprobaron
’;.'73--;-_'.;'*;;'.;:109'a la letra dice: T ;

£
]

Articulo 24. La Comisidn de Pueblos y Com unfcfgdes Ihdfgenas, observard que se cumpla con
los principlos de igualdad, no discrlminacidii}__e Inclusién; asf mismo, coadyuvard en la
revisién de las solicitudes de registro de mane?p conjunta con la Direccidn de Organizacién
y Partidos Pollticos, con el propésito de emitir 7.{;'5 opiniones correspondientes respecto a la
verificacion del cumplimiento de los criterio: ;;‘Ee autoadscripclén calificada de las
candidaturas que asl correspondan conforme'& _]o dispuesto por el Cédigo Electoral y lo
establecido en el acuerdo IMPEPAC/CEE/196/2023.
Por todo lo anterior solicitamos a esta autoridad ju;i'is_?;liccional, revoque los acuerdos impugnados y
ordene al Consejo Estatal Electoral, que garantice a'la i:ioblacién indigena su derecho a ser votada y a
tener una representacién efectiva en el congreso \{;én los ayuntamientos del Estado de Morelos.

Petici_én espei:!al

No omitimes sefialar que las personas lndigg’has que acudimos. a promover el presente medio de
impugnacién no estuvimos en condiciones de acceder a cada una de las constanclas con las que,
supuestamente, los candidatos demostraron la autoadscripcién calificada y el vinculo comunitario,

sltuacién por la que nos permitimos solicitar a esta autoridad jurisdiccional que, una vez que el
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Impepac rinda su informe circunstanciado conforme a lo establecido en la normativa electoral, se nos

dé del informe y de las documentales y constancias relativas a la acreditacién de la calidad indigena,
a efecto de estar en condiciones de ampllar la dem:anda.

Lo anterior, en términos de la jurisprudencia numero 18/2008 emitida por la Sala Supetior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, de rubro: “AMPLIACION DE DEMANDA. ES ADMISIBLE
CUANDO SE SUSTENTA EN HECHOS SUPERVENIENTES O DESCONOCIDOS PREVIAMENTE POR EL
ACTOR’, que establece que los derechos de defensa y audiencia, asf como a la tutela judicial efectiva,
previstos en los articulos 14, 16 y 17 de la Copstitucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos,
implican que los justiciables conozcan los hec_ﬁos en d._Ue se sustentan los actos que afecten sus
intereses, para garantizarles la adecuada defensa con la posibilidad de aportar las pruebas pertinentes.
Asf, cuando en fecha posterior a la presentaciéri:;de la defj‘landa surgen nuevos hechos estrechamente
relacionados con aquelios en los que el actor sustenté sus pretensiones o se conocen hechos anteriores
que se ignoraban, es admisible la ampliacién de la demanda, siempre que guarden relacidn con los actos
reclamados en la demanda inicial, dado que sefja incongjf‘uente el estudio de argumentos tendentes a
ampliar algo que no fue cuestionado; por ent e, no d_‘é’be constituir una segunda oportunidad de
Impugnacion respecto de hechos ya controver?dos, ni se-obstaculice o impida resolver dentro de los
-plazos legalmente establecidos.

2
T

i,

'+
).‘

- Asimismo, solicitamos al Tribunal Electoral del Eétado dé{'Morelos que, una vez que analice los motivos

WY

lui| 7 “de disenso planteados en el presente escrito d dema;_nda, determine que existié una usurpacién y

--s.._i.mul'acién:en el registro de candidaturas para d utacic_i'nes locales por el principio de mayoria relativa

“~en.distritos indigenas impugnadas, y que vincul e al Ir_fipepac a efecto de que obligué a los partidos

. polfticos a registrar en las sustituciones de las éﬁpdldq’turas indigenas que sean revocadas a personas

11, gue realmente sean Indigenas y que cuentan c 'w el_"l\'rlnculo comunitario reconocido por las propias
ssrarcomunidades indigenas como lo marca la normgg-ivl;!‘ad vigente.

Pnt% EBAS
iy

‘I-'.-;_%.'
Para crear mayor conviceién al momento que esta%utoridad jurisdiccional, analices lo demandado por
la que suscribe en el presente juicio electoral, ofreZco los siguientes medios de conviccidn:
1.- Los acuerdos siguientes aprobados ppor los Con’sgjos Electorales Distritales II, [V y VI
k|

Distrito IV: &

Distrito HI:

Distrito Vill:
IMPEPAC/CDEO3/T LAYACAPAN/02/2024

IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/03/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/04/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/05/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/06/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/07/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/08/2024
IMPEPAC/CDEO3/TLAYACAPAN/09/2024

tMPgPAc/c&E-lwoos/zozat
IMPEPAC/CDE-1V/003/2024
IMPEPAC/CDE:IV/006/2024
IMPEPAC/CDESV/007/2024
IMPEPAC/CDE-{V/008/2024
IMPEPAC/CDE-1v/009/2024
IMPEPAC/CDE-1V//002/2024
/IMPEPAC/CDE-IV/004/2024

IMPEPAC/CDE/V111/003/2024
IMPEPAC/CDE/VIII/004/2024
IMPEPAC/CDE/VIII/002/2024
IMPEPAC/CDE/VIII/006/2024
IMPEPAC/CDE/VIII/005/2024

» que son pruebas plenas por ser emiti
visibles el siguiente enlace:

httns://grive.gooqle.comfdrivefufO/foldersMvIGYkexSFsPXLZsaEvszVQ SWaKmvocy

d/fds por una autoridad administrativa electoral, y se encuentran
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Para dicho medio de conviccién, por ser un hecho notorio, invoco la tesis Aislada, namero 1.40.A.] 10.A

(Iia.) 44, emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materla Administrativa del Primer Circuito, de

rubro "INFORMACION CONTENIDA EN PAGINAS DE INTERNET. SU VALOR PROBATORIO EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL",

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. - Consistente en todas y cada una de las actuaciones judiciales

derivadas del expediente principal, asf como sus anexos. Eqﬁ.prueba se relaciona con todos y cada uno
de los hechos aludidos. P

{1t
3.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL YﬁUMAngA. - Consistente en la consecuencia que
la Ley o su Sefioria deduzcan de un hecho conocido p;«ﬁra aveaiiguar la verdad de otro desconocido. Esta
prueba se relaciona con todos y cada uno de los hec}pos aludidos.
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Por lo expuesto y fundado a ustedes, Magistradas del Tribunal Electoral del Estado de Morelos,
atentamente solicitamos: §
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PRIMERO. ~ Tenernos por presentado el juicio gara la prot;’.;ccién de los derechos politicos-electorales
del cludadano, ante este Tribunal Electoral detlifstado de Morelos, en contra de las autoridades antes

—mencionadas y contra los actos ya especificadas en el preg‘ente escrito.
#

- SEGUNDO.- En el momento procesal oportung, se nos dé vista del informe que rinda el Impepac y de
. las iconstancias y otras documentales porila que tt.gf{;o a bien declarar el cumplimiento de la

. -autoadscripcién calificada a efecto de estar er condiciongs de ampliar la demanda manifestando lo que

_““a'nuestros intereses convenga. ;

{FERCERO:Solicltamos a las Magistradas que F plena jﬁrlsdiccién, a la que tienen derecho, realicen una

e,

LvaloFacidn de fondo de las documentales ent gadas al Impepac por los partidos polfticos y candidatos,
“y-determinen si se acredita o no la autoadscripcién calificada de cada una de las personas que se
registraron en candidaturas indigenas, propiétarias f’suplentes.
] ;
CUARTO. Dada la omisién del IMPEPAC de ﬁresen'rtar en los acuerdos correspondientes, informacién
necesarla y suficiente sobre las document?es !"ntregadas por los partidos politicos junto con sus
solicitudes de registro, solicitamos a usn'edga'; Magistradas que requieran al IMPEPAC dichas
documentales para que teniéndolas nosotroszaéia vista podamos ampliar nuestra demanda.
| ¥
QUINTO. - Revocar los acuerdos impugnado ordenar al Consejo Estatal Electoral del Impepacya los
Partidos Politicos integrantes del Consejo Esgal Electoral del Impepac, acaten lo ordenado por nuestra
Constitucién, los convenlos lnternaclonale;.**y' emas normatividad en materia de los derechos politico
electorales de fa poblacién indigena y sustituyan las candidaturas que se controvierten con personas
indigenas reconocidas por las comuniq‘,‘a"desp las que pertenecen como personas integrantes de la
comunidad y que han realizado servicids comgnitarios en beneficios de la colectividad.

. ]

SEXTO. - Ordenar al Consejo Estgfél Electoiral del Impepac, garantice a los ciudadanos indigenas
originarios, el acceso efectivo a Ig.s‘." diputaciories por el principio de mayoria relativa que integraréan el
Congreso del Estado de Morelos’en la legislatura 2024-2027.
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SEPTIMO.- Dada la naturaleza y alcance de la presente accién jurldica, de acuerdo con lo establecido
en el articulo 23 parrafo 1 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, atentamente se solicita suplir las deficlencias u omisiones en los agravios y, en su caso, la
suplencia de la queja, que puedan advertir en el presente medio de fmpugnacién que promovemos

en nuestra calidad de integrantes de comunidades indigenas nahuas de Morelos.
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_ Chernavace, Morelos a 3 de mayo de 2024
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