TRIBUNAL ELECTORAL
Pan DEL ESTARO DE MORELCS

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE: TEEM/RAP/113/2021-1.

ACTOR: PARTIDO SOCiALDEMOCRATA DE
MORELCS.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJC ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE
PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA.

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ALBERTO
PUIG HERNANDEZ.

Cuernavaca, Morelos, a veintisiete de mayo de afioc dos mil veintiuno!,

VISTOS los autos del expediente identificado con la clave alfanumérica

TEEM/RAP/113/2021-1 se procede a dictar acuerdo plenario, presentado

por ¢l ciudadano Oscar Judrez Garcia, en su calidad de representante

.. suplente del Partido Social Demécrata Morelos, en contra del acuerdo

".Pczrhmpacaon Civdadana.?

MPEPAC/CEE/276/2021 de fecha nueve de mayo, acto gque le atribuye al

:.'fr'—'.'.—Consejo Estatal Elecforai del Instituto Morelense de Procesos Electorales Y

:',_P,;orc: la mayor facilidad en la lectura del presente acuerdo plenario, se

_utilizard el siguiente:

GLOSARIO

‘Cédigo Electoral:

Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el

Estado de Morelos

Consejo Estatal Electoral o

autoridad responsable:

Consejo Estatal Electoral del Instfituto
Morelense de Procesos Electorales vy

Participacion Ciudadana

Constitucion General:

Constitucidon  Politica de los  Estados

Unidos Mexicanos

! Todas las fechas de la presente resclucién corresponden al afic dos mil veiniiuno, salvo

referencia en contrario.

2En lo sucesivo IMPEPAC, salvo precision en contrario.
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i Constitucion Politica del Estado Libre y
Constitucion Local:

Soberano de Morelos

_ Instituto -Morelense de Procesos
IMPEPAC: ‘ o _ _ \
Electorales y Partficipacion Ciudadana

Partido recurrente: Pczrﬂdo Socialdemderata por Morelos

Reglamento  Interno = del  Tribunal
Reglamento Interno:

Electoral del Estado de Morelos

Sala Supér]or del Tribunal Electoral del
Sala Superior:

Poder Judicial de la Federacidén

Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal
Flectoral del Instituto Morelense de
Secretario Ejecutivo: o
Procesos Electorales y Participacion

Ciudadana

Tribunal Electoral, Tribunagl

Tribunal Electoral del Estado de Morelos
Comicial o Tribunal:

Juicio para la Proteccién de los
Juicio civdadano; Derechos Politico  Electorales del

Ciudadano.

RESULTANDOS

En este apartado se da cuenta de todos v cada uno de los elementos o
considerar a efecto de poder estar en condiciones de emitir una sentencia
congruente, apegada a los principios rectores del proceso electoral v de

conformidad a los arficulos 16 {(por cuanto a la motivacién vy
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fundamentacidn), 17 {administracién de justicia expedita, con resoluciones

prontas, completas e imparciales) de la Constitucién General, articulo 368 (io

que debe contener la resofucion) del Codigo Electoral v articulo 3 {de los

principios que rige el proceso electoral) del Reglamento Interno, en estas

condiciones es que se procede a describir los siguientes:

o

ANTECEDENTES -

Antecedentes. De la narracion de los hechos vertidos por el recurrente
en su escrito de apelacién vy de las constancias agregadas a los auios,
:. ‘Séﬁodvierfen los siguientes:

o 1 Periédico Oficial “Tierra y Libertad”. El veinfisiete de abril de dos mil

/' diecisiete, mediante ejemplar nGmero 5492, 6° Epoca fue publicado

el decreto niUmero mil ochocientos sesenta v cinco, por el que se

reforman diversas disposiciones de la Constitucidn Politica del Estado

¥ de Morelos.

Periédfco Oficial “Tierra y Libertad”. El veintiséis de mayo de dos mil
diecisiete, mediante ejemplar nimero 5498, 4% Epoca fue publicado
el decreto niUmero mil novecientos sesenta y dos, por el que se
reforman diversas disposiciones del Cédigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos v de 1o Ley
Orgdnica Municipal del Estado de Morelos.

Calendario de actividades del Proceso Electoral. EI cuatro de
septiembre de dos mil veinte se aprobd dicho calendario que tiene

verificativo en el Estado de Morelos.

. 'Inicio de Proceso Electoral. El siete de septiembre de dos mil veinte

se dio inicio al Procesc mediante el cual se elegiran los Diputados e

infegrantes de los Ayuntamientos.

<o

e
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5. Registrb. Del ocho dl diecinueve de marzo, se recibieron las
soiich‘udes de registro de candidatos a diputados e integrantes de
Ayumomien"ros por parte de los diferentes partidos politicos. |

6. Acuerdo IMPEPAC/CEE/199/20213, Fl once de abril, el IMPEPAC
resolvid lo relativo a lq solicitud  presentada por el Partido
Sociagldemocrata de Moreibs, respecto de candidaturas a Diputados
Locales. | ,

7. Sentencia TEEM/RAP/76/2021-34. El Tribunal Electoral del Estado de
Morelos,. revocéd parcialmente el acuerdo dictado en el expediente
referido en el antecedente anterior, en los ’rérrminos. siguientes:

[...]
RESUELVE

PRIMERO. Se declaran por una parte parcialmente
fundados y por ofra infundados los agravios expuestos
por la represenfante del Partido Encuentro Social
Morelos.

SEGUNDO.  Se revoca ‘_ " el acuerdo
IMPEPAC/CEE/199/2021, emitido por el Consejo Estatal
Electoral def Instituto Morelense de Procesos Electorales
y Participacién Civdadana, en lo que fue materia de .
impugn_dcién.

[...] -

ACTUACIONES DEL IMPEPAC.

1. Oficio de remisién.5 El dia veinte de mayo, mediante oficio
IMPEPAC/SE/JHMR/2989/2021, suscrito por el Licenciado Humberto

* Actuacion precesal que obra en copia certificada de foja 141 a 198 del expediente ol
rubro aludido. _

* Actuacion procesal que obra o foja 128 al 140 del expediente al rubre aludido.

5 Actuacion procesal que obra de las fojas 159 a 161 del expediente.
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Murillo Rios, Secretario Ejecutivo del IMPEPAC, remite anexo dl

presente los siguientes documentos: _

a. Recurso de Apelacion interpuesto por ciudadano Oscar Judrez
Garcia, en su calidad dé representante suplente del Partido
Socialdemécrata de Morelos, mediante el cual impugna el
acuerdo IMPEPAC/CEE/276/2021.

b. Original de la constancia de fecha catorce de mayo, mediante

el cual se hace constar, que el ciudadano Oscar Judrez Garcio,

es represeniante suplente del Partido Socialdemécrata de
Morelos, ante el Consejo Estatal Elecioral del IMPEPAC, suscrita
por el licenciado Jesus Humberto Murillo Rios. |
c. Original de la cedula de publicitacién por estrados de la apertura
del plazo de las cuarenta y ocho horas para que los terceros

interesados manifiesten-lo que a su derecho corresponda.é

. Criginal de la cedula de publicitacién por estrados de la clausura
del plazo 'de las cuarenta y ocho horas para que los terceros
intferesados manifiesten lo que a su derecho comesponda,

habiendo hecho constar la incomparecencia de terceros.”

e. Constancia de hechos, verificacién y constatacion de recepcion

de recurso dre apelacién, que siendo las veintifrés horas con
cincuenta minutos del dia quince de mayo, fue recibido por
medio de correo elecirénico, el Recurso de Apeiocié'n interpuesto
por el actor, misma que consta por duplicado.

f. Copia cerlificada, de los ocuerdos_EMPEPAC/CEE/%O/QOQO,.de
fecha dieciséis de noviembre del dos mil veinte,
IMPEPAC/CEE/276/2021 de fecha nueve de mayo,

" IMPEPAC/CEE/128/2021 de fecha cinco de marzo, emitido por el

& Documento que obra en la foja 19 del expediente.
" Documento que obra en la foja 20 del expediente.

(S Y

(9w ]
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Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC, de los lineamientos para el
registro de candidaturas a corg_os'de eleccién popular del
proceso electoral 2020-2021 en el Estado de Morelos, de  la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Morelos,
denfro del expediente TEEM/RAP/76/2021-3 y del acuerdo
IMPEPAC/CEE/199/2021.

g. Informe circunstanciado.® Mediante oficio de fecha veinte de
mayo, signado por el Secretario Ejecutivo del IMPEPAC, mediante

el cudl rinde el informe circunstanciado al Tribunal Electoral.

IIf. ACTUACIONES DEL TRIBUNAL.

1.

Recepcidn®. El dia veinte de mayo siendo las veintidés horas con
cuarenta y un minutos, se recibié en la Oficialia de partes de este
érgano jurisdiccionol, el oficio IMPEPAC/SE/JHMR/2989/2021, signado
por el Secrefario Eecutivo medionte el cual remile Recurso de
Apelacién interpuesto por el Partido Socialdemdécrata de Morelos por
conducto de su representante. '

Tradmite0, El dia veintiuno de mayo, la Magisirada Presidenta del
Tribunal ante la Secrefaria General, acordé con la documentaciéon de
cuenta integrary registrar el presente medio de impugnacién como un
recurso  de apelacién  bajo el ndmero de expediente
TEEM/RAP/113/2021, en términos del articulo 90, frccaon Vi, del

Reglamento Interno de dicho Argano Jur|sdICC|on0I

& Actuacion procesal que obra a foja 1 del expediente.

? Actuacion procesal que obra a foja 01 del expediente al rubro aludide.

10 Actuacion procesal que obra a foja 162 y 163 del expediente.

" ARTICULO 90.- Los miembros del personal adscrito a la oficialia de partes, coordinados
por la Secretaria General, dardn a los escritos iniciales de los medios de | impugnacion o
promociones, el siguiente trdmite:

(]

V. Registrardn el escn’ro recibido en el libro correspondiente; y

[...]
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3. Nofificacién por estrados’2. Con fecha veinfiuno de mayo se realizé I

noﬁficdc:ic’)n por estrados del citado acuerdo.

4, Razdn de notificacidén’s. Con fecha veintiuno de mayo se hizo constar

la publicacién de la nofificacién por estrados sefialada en el punto

inmediato anterior.

5. Remision de expediente a la Ponencia Instructoras. Mediante Oficio

idenfificado con la clave . TEEM/SG/614-2021, de fecha veintiuno de

mayo, la Secretaria General del Tribunal Electoral del Estado de

Morelos, remitid el expediente idenfificado con la clave

TEEM/RAP/113/2021-1, a la Ponencia Uno, a cargo del Magistrado

Carlos Alberto Puig Herndndez, para la sustanciacion vy resolucién.

" 6. Acuerdo de admisién’s, Con fecha veinticinco de mayo, el fitular de

la Ponencia Uno del Tribunal Electoral, acordd admitir la demanda
_de juicio ciudadano, por encontrarla gjustada a derecho, asi como

_(por senaladas las pruebas. admitidas v desechadas de su escrito

inicial, asi como el requerimiento a la autoridad responsable.

7. Cierre de instruccién. Visto el estado procesal de los autos, vy no
habiendo diligencias pendientes por desahogar, la ponencia
instructora declard cerrada la instruccién con fecha veintiséis de

mayo, y se ordend tumar al Secretaric Proyectista para la

 elaboracién del proyecto de resoluciéon, en términos de lo dispuesto -

por el articulo 349 del Cddigo Electoral.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Con fundamento en lo dispuesto por los qrﬁc:utos'

17, 35 fraccién V, 41 base Vi y 116 fraccidn IV inciso ¢), de la Constitucion

Federal; 23, fraccién VI, y 108, de la Constitucién Politica del Estado Libre v

2 Cédula que obra a fojas 164 y 165 del expedienie.

13 Razdn gue obra a foja 166 del expediente.

14 Documento que cbra en foja 167 del expediente.

15 Acuerdo que obra de foja 97 a la foja 100, del expediente.
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~ Soberano de Morelos; 136, 137, 141, 142 fraccidn |y Il, 318, 319 fraccién |l
inciso b}, 331 y 335 del Cédigo Electoral, este Tribunal es competente, para

conocer y resolver el Recurso de Apelacidn.

No debe dejarse pasar por alto, que el término “resolver” no debe ser.

restrictivo o de sentencias de fondo, sino que debe interpretarse de forma
amplia, en el sentido de atender jurisdiccionalmente cualquier

circunstancia que se advierfa dentro del procedimiento.

SEGUNDO.- Precision y existencia del acto reclamado.

Por razén de meétodo, en toda providencia jurisdiccional que emita este

Tribunal, primeramente debe de analizarse y resolverse lo atinente a la

certeza o inexistencia del acto o actos reclamados vy, sélo en el caso de

que guede plenamente acreditada la primera circunstancia, deberd
procederse a andlizar las causales de improcedencia, ya sea que éstas
sean aducidas por las autoridades responsables o por los terceros
interesados en su caso, o que las mismas sean advertidas de forma oficiosa
por el Pleno de este drgano jurisdiccional, por Ultimo, en la inteleccién de
que sea procedente el medic de impugnacion interpuesto, entrar a

analizar el fondo de la contfroversia planteada.

Por tanto, en cumplimiento al contenido del articulo 1056 del Cadigo
Procesal Civil, aplicado de manera supletoria al presente caso, en términos

~del diverso numeral 318, pdrrafo segundo'?, del Codigo Electoral v, con la

¢ “ARTICULO 105.- Claridad, precision, congruencia y exhaustividad de las sentencias. Las
senfencias deben ser cloras, precisas y congruentes con las demandas y las
contestaciones y con las demds pretensiones deducidas oportunamente en el pleito
condenando o absolviendo al demandado, y decidiendo todos los puntos lifigiosos . que
hayan sido objeto de debate. Cuando estos hubieren sido varios, se hard el
pronunciamiento correspondiente a cada uno de elfos.”

17 “Articulo 318. Los recursos son los medios de impugnacion fendientes o lograr I
revocacion, la modificacién o aclaracién de las resoluciones dictadas por los organismos
electorales, o la nulidad de la votacién de una o mds casillas o de una eleccidn.
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finalidad de safisfacer el principio' de congruencia, que reza que debe de
existir exactitud entre lo pretendido v lo resuelto, se procede a realizar la
fijacion clara y precisa del acto reclamado, de tal mone{o gue de la
lecturd Tn’regrq del escrito’® de demanda del presente Recurso de
-Apelocién, signado  por el ciudadano Oscar Judrez Garcia, quien
promueve en su caracter de Representante suplente del Parlido
Socialdemocrata de Morelos; se advierte que dicha ciudadana acudié a
esta instancia jurisdiccional en la via de apelacion, por sefialar como acto
-'j-'.m_wf‘:?iéwc;al,omoao el acverdo IMPEPAC/CEE/276/2021, de fecha ‘nueve de mayo,

eh‘ii’f’i._do por la autoridad responsabile.

AhQ{d bien, este Tribunal Electoral aprecia que el acto fuente de los
-dg"'révios reclamados por el ciudadano Oscar Judrez Garciq, se advierte de

“las documentales aportadas por la actora, asi como del informe

ircunstanciado rendido por la. autoridad responsable, que obran

incorporados y descritos.en el apartado de resultando del este proyecto. |

En estas circunstancias, si esl posible determinar con precisién él acto
reclamado, del escrito recursal, asi corho- de autos, en los que se pueden
verificar las particularidades, circunstancias de hecho v de derecho, asi
como las condiciones que guarda el 'presenfe juicio, para determinar v

sustentar la EXISTENCIA del acto reclamado.

TERCERO.- SOBRESEIMIENTO E IMPROCEDENCIA. Previo al andlisis de la fifis’®

En_lo {no] {sic) previsto en el presente libro de este Cddigo, se aplicard de manerd
supletoria la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y en
el Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre v Soberano de Morelos.”

Bl interlineado es propio del Pleno de este Tribunal Comicial.

'8 Escrito que obra en originat de ia foja 02 a la 06 dentro del sumario al rubro invocade.

17 Litis: Proviene del latin “Ls". Se refiere a pleito o contienda, diferencia, disputa de litigio
judicial, donde se litiga sobre una cosa. ks decir, es un vocablo latino que en idioma
espafol se traduce como litigio, significando dispuia o contfroversia judicial; diferencia de
intereses enire dos partes, lamados litigantes, sometida ia confienda a decisidn de un
juez. Conflicto de intereses calificado por la pretension de uno de los interesados y la




RECURSO DE APELACION

NUMERO DE . EXPEDIENTE:
TEEM/RAP/113/2021-1.

TRIBUMAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

planteada en el presente asunto, este drgano jurisdiccional debe pro_céder
a exdmincr si s& actudliza alguna de las causales de improcedencia o de
sobreseimiento, contempladas de manera respectiva en los numerales
360%C y 36121 del Cédigo, ya sea que éstas hayan sido esgrimidas por la
autoridad responsable o gue, en sy caso, sean advertidas de oficio por el
Pf‘eno de este Tribunal; lo anterior, toda vez que dicha cuestidn cons’ri’ruyé
un fema de orden publice, atendiendo a que si se actualizara alguna de

las hipdtesis normativas que contienen dichas causales, se obstaculizaria el

resistencia del otro. Lo que se produce cuando se entabla la demanda, se traslada la
misma al demandado y éste la contesta, fijGndose a partir de ese momento procesal los
terminos del reclame, las excepciones y defensas opuesias, scbre lo que producirdn ias
pruebas si resultan pertinentes y respecto de lo que el juez deberd decidir. No obstante 1o
anterior, existe la utilizacion de la palabra litis en conjunto con otros vocablos que
permiten identificar diversas instituciones que tienen relacion con un litigo, -es decir,
cuando en un Uicio no existe sentencia firme, el mismo puede servir como excepcion en
ofro juicio a fo que se le denomina fitispendencia, en tanto que como medida cautelar se .
utiliza la palabra lifis para dejar constancia en el registro plblico de la propiedad de que
un bien deferminado es cuestionado en su derecho de dominio, y darle la publicidad
para que tengan conocimiento de este hecho terceros que pretendan adquirirlo. Mientras
gue el litisconsorcio se actualiza cuando son varios los actores o demandados, como
cuando se demandan varios condéminos. Fuentes: Juicios Civiles Y Mercantiles. Omar -
Rafael Ruiz Charre, Editorial Porrda. Instifuto De La Judicatura Federal. Escuela Judicial.
Cuaderno De Trabajo NUmere Cinco. México 2008. ™. Francisco Rafael RODRIGUEZ LARIOS
2 Articulo 360. Los recursos se entenderdn como noforiamente improcedentes y deberdn
ser desechades de plano cuando:

l. No se interpongan por escrito ante el tribunal © ante el organismo electoral que realizd el
acto, dicts la resolucion o efectud el cdmputo que se impugna;

Il. No estén firmados autégrafamente por quien los promueva;

lli. Sean interpuestos por quien no tenga legitimacién o interés en los términos de esfe
Cédigo;

V. Sean presen’rodos fuera de los plazos que sefala este Codigo;

V. No se ofrezcan ni aporten las pruebas en los plazos establecidos en este Codigo, salvo
que senale las razones justificadas por las que no obren en poder del promovente. No se
requerird de prueba cuando el recurso verse en forma exclusiva sobre puntos de derecho;
VI. No rednan los reqwsn‘os que sefiala este Codigo;

Vll. S& impugne mds de una eleccidn con un mismo recurso, y

VIIIl. No se sefialen agravios o los que se expongan manifiestamente no tengan relacién
directa con el acto, resclucién o resultado de la elecciéon que se pretende combatir.

21 “Articulo 361, Procede el sobreseimiento de los recursos

l. Cuando el promovente se desista expresamente;

Il. Cuando durante el procedimiento aparezca o sobrevenga dlguna causal de
improcedencia de las sefialadas por este ordenamiento, y

Il Cvando la autoridad electoral modifique o revoque el acto o resolucién [mpugnados
de tal manera que quede sin materia el medio de impugnacién.”
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examen y andlisis de fondo del acto reclamado, a la luz de los agravios

propuestos por la parte actora.

De los preceptos legales antes referidos se advierte gue Ibs medios de
impugnacién serdn improcedentes, cuomd_o durante el procedimiento
sobrevenga alguna causal de sobreseimiento, O en su caso und causal de,
improcedencia durante o irorhi’rocién del juicio, asi también, en los
supuestos en los cudles la autoridad modifiqgue o revoque el acto o

esolucidn, que le causa agravio al recurrente, de tal manera que quede

1 materia el medio de impugnacidn.

. Ahoroblen del andlisis realizado al escrito de recurso apelacion planteado
4' por g}; parfido recurrente, asl -como las documentales ya analizadas,
| podemos observar que se vuelve de total importancia sefialar que el acto

reclamado consiste en el.acuerdo IMPEPAC/CEE/276/2021, de fecha nueve

‘ dxg, deriva de un cumplimiento de sentencia emitida por el Tribunal-
" Blectoral, dentro del expediente TEEM/RAP/76/2021-3, mediante el cudl se
ordena oI_Conséjo Estatal Electoral del IMPEPAC, emita acuerdo mediante
el cual, deje sin efectos el registro de la ciudadana Mariana Carvajal
Macias, quien se postulaba como candidata a Dipu’rddo ai C_ongreso del
Estado de Morelos, bajo el principio de representacién proporcional, como
suplente en la primera férmula, presentada por el Partido Socialdemdcrata
de Morelos, con la finadlidad de cumplir con los lineamientos de las
candidaturas indigenas, de ahf que la autoridad responsable emita dicho
‘acuerdo IMPEPAC/CEE/276/2021, mediante el cual aprueba dejar sin
efectos el registro de la férmula uno, en fales consecuencias es que se
actualiza a la existencia del acto reclorﬁodo, y del cual se duele el partido
recurrenie, sin embargo, toma relevancia el acuerdo gue se combate en
esta via, | en el senfido de que -derivo accesorio del acuerdo

. IMPEPAC/CEE/}99/202I, de fecha once de abiril, en el cual se aprobaron

11
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las candidaturas propuestas por el Partido Socialdemébcrata de Morelos, en
la primera férmula, bajo los principios de la buena fe, situacién que recayd

en un recurso de apelacion ante esta autoridad.

Confinuando con el estudio, se llega a la conclusién qL}e la litis del presente
asunio se fija, en la legalidad del acto reclamado, y por lo tanto las
pretensiones del actor buscan comeo finalidad, gue esta autoridad ordene
dejar sin efectos el acto reclamado consistente en el acuerdo
IMPEPAC/CEE/276/2021, de fecha nueve de mayo, y se dé oborfunidod al
partido recurrente de- subsanar o substifuir en un momento dado la
candidatura suplente en la primera formula, foda vez que se dejé sin
efectos el registro del Partido Socialdemécrata de Morelos, en atencidon a
la sentencia emitida en el expediente TEEM/RAP/76/202] -3.

Asi las cosas, que el dia diecinueve de abiril, se récibié en la Oficialia de
Partes de este organo jurisdiccional, el escrito signado por los ciudadanos
Sayl Afanacio Rogue Morales y otros, mediante el cual se impugnan los
registros a candidaturas indigenas de los partidos politicos v em‘re‘elios el
Partido Socialdemoécrata de Morelos, regisirGdndose bajo el expediente
TEMM/JDC/193/2021-3, mismo gue se resolvié con fecha veinte de mayo,
en cuyo resolutivo segundo REVOCAR PARCIALMENTE LOS ACUERDOS, en los
que figura el acverdo IMPEPAC/CEE/19%9/2021, en el que se aprobé el registro
de ids ciudadanoes Mariana Carvajal Macias y deid Emmanvel Horta Diaz,
dandd la oportunidad a los partidos politicos, entre ellos incluido el Pcrrﬁdo_
Socialdemocraia de Moleos, \de poder realizar la sustitucion de las dos
candidaturas que no cumplieron con los requisitos de la cdlidad de
autoadscripcion calificada a indigenas, vy por lo tanto el acuerdo
IMPEPAC/CEE/119/2021, de fecha once de abril, nuevamente serd
revocado vy .modiﬁcodo, por lo tanto surtirg efectos en lo relativo al
acuerdo IMPEPAC/CEE/276/2021, de fecha nueve de mayo, por ser
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accesorio de su principal, en tales circunstancias el partido recurrente

estard en condiciones de poder hacer las adecuaciones que considere
pertinentes, a las férmulas que no cumplieron con los lineamientos de la

autoadscripcién calificada.

Alento a lo anterior, es que este Tribunal Electoral, evidencia una causal de
sobreseimiento, por sobrevenir una hipdtesis de improcedencia, en

términos de lo que establece el articulo 341, fraccién I, del Codigo

- Hectoral, mismo que refiere que procede el sobreseimiento, cuando la

_ 'd'ftj,;f;oridod electoral modifique o revoque el acto o resolucién impugnados,

de ‘tal manera que quede sin materia el medio de impugnacién, luego

e'nﬁf;bnces del mismo podemos apreciar que dicha causal se compone de

' los siguientes elementos:

Q) Que la Autoridad electoral modifique o re\/oque fa resolucién o acto
impugnado; vy
b} Que tal decisidn fraiga como efecto que el medio de impugnacién

quede sin materia, anfes de que se dicte resolucion o senfen"ci;j.

De ambos elementos, sélo el segundo de los sefalados es determinante y
definitorio por ser substancial, ya que el primero es ins’rrumén’rol; es decir, lo
que produce la improcedencio radica en que el medio de impugnocién
quede sin materiq, en tanto que la revocacion o modificacidn es el medlo o)

el ms’rrumen’fo para generar tal resulfado.

Asi las cosas, la modificacién debe ser considerada como el estado que
guarda el acto que dio como origen la causa de pedir de la accionante vy
no solo en su interpretacidon de modificacion; de tal forma que cuando se
aclualiza este supuesto, lo procedente conforme a Derecho, es dar por
concluido el juicio mediante una sentencia de desechamiento de la

demanda si la situacion se presenta antes de la admisién de la demanda, o
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bien, mediante una sentencia de sobreseimiento, si la demanda va fue

admitida, como es el caso que nos ocupa.

Sirve como sustento a lo anterior la jurisprudencia 34/200222 emitida por lc
Sala Supetior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién que

dice alrubro v al texto:

IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL
PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA. - E arficulo 11,
apartado 1, inciso b}, de la Ley General del Sistema de Medios
- Impugnacidén en Materia Electoral, contfiene implicita una causa de
improcedencia de los medios de. impugnacién electorales, que se
actualiza cuando uno de ellos queda totalmente sin materia. El
articulo establece que procede ‘el sobreseimiento cuando la
Autoridad Responsable del acto o resolucidon impugnado o
modifigue o revoque de tal manera que quede totalmente sin
materia el medio de impugnacidn respectivo, antes de que se dicte
resolucion o sentencia. Conforme a la interpretacion literal del
precepto, la causa de improcedencia se compone, a primera vista,
de dos elementos: a) que la Autoridad Responsable del acto o
resolucién impugnado lo modifique o revoque, y b) que tal decisidn
deje totalmente sin materia el juicio o recurso, antes de que se dicte
resolucién o sentencia. Sin embargo, sélo el segundo elemento es
determinante y definitorio, ya que el primero es instrumental y el ofro
sustancial; es decir, lo que produce en realidad la improcedencia
radica en que quede totalmente sin materia el proceso, en tanio
que la revocacién o modificacién es el instrumento para llegar a tal
situacién. Ciertamente, el proceso jurisdiccional contencioso tiene
por objeto resolver una coniroversia mediante una sentencia que
emita un érgano imparcial e independiente, dotfado de jurisdiccion,
gue resulta vinculatoria para las partes. El presupuesto mdmpensoble
para todo proceso jurisdiccional contencioso estd constituido por la
existencia y subsistencia de un litigio enfre partes, que en la
definicion de Camelutti es el conflicto de intereses calificado por la
pretension de uno de los interesados v la resistencia del otro, toda
vez que esta oposicion de intereses es lo que constituye la materia
del proceso. Al ser asl las cosas, cuando cesa, desaparece o se
exlfingue el litigio, por el surgimiento de una solucidn auto

2 Justicia Electoral Revista del Tribunal Electoral dei Poder Judicial de la Federacion, Suplemento
6, Afo 2003, paginas 37 y 38,
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- compositiva o porque deja de existir la pretension o la resistenciq, la

confroversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene objeto
alguno continuar con el procedimiento de instruccién y preparacién
de la sentencia y el dictado mismo de ésta, ante lo cual procede
darlo por concluido sin entrar al fondo de los intereses litigiosos,
mediante una resolucién de desechamiento, cuando esa situacion
se presento antes de la admisidn de la demanda, o de
sobreseimiento, si ocurre después. Como se ve, la razdn de ser de Ia
causa de improcedencia en comento se localiza precisamente en
que al faltar la materic del proceso se vuelve ociosa vy
completamente innecesaria su contfinuacion. Ahora bien, aungue
en los juicios y. recursos que en materia electoral se siguen contra
actos de las autoridades correspondientes, la forma normal y
ordinaria de que un proceso quede sin materia consiste en la
mencionada por el legisiador, que es la revocacién o modificacién
del acto impugnado, esto no implica que sea éste el inico modo,
de manera que cuando se produzca el mismo efecto de dejar
totalmente sin materia el proceso, como producto de un medio
distinto, también se actualiza la causa de improcedencia en
comento, ' '

Ebéﬁ¥g§is es propio del Pleno de este Tribunal.

[uego entonces, ’rodo vez que porﬁdo recurrente, presenta recurso de
apelacién, en contra del acto reclamado consisfente en el acuerdo
IMPEPAC/CEE/276/2021, de fecha nueve de mayo, se advierte que el mismo
acverdo ya fue superado, en atencidn a la revocacion parcial que se

emitiera en la resolucidén de fecha veinte de mayo, en el expediente

TEEM/JDC/193/2021-1, dejando sin materia los agravios expresados por el

partido recurrente, toda vez que su pretensidn consistente en la sustitucion

de su candidatura ya ha sido resuelta en diverso expediente.

En razén a lo anterior, es que este drgano jurisdiccional considera que el

motivo de disenso del partido recurrente, ha quedado sin materia, en razén
de lo anteriormente expuesto, por lo tanto este Tribunal analiza el presente
asunto a la luz de lo contemplado en la fraccion il del articulo 341 del

Codigo, esto por actudlizarse la hipdtesis prevista en dicha fraccidn, pues si
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bien es cierfb, no es propiarﬁenfe la autoridad responsable gquien modifica
o revoca el acto, lo cierto es que hubo un cambic en la situacién juridica,
en los términcs sefalados de la sentencia emitida en el xpedien’ré-
TEEM/JDC/193/2021-1, puesto qué este Tribunal al preponderar los
derechos de los indfge'nqs, es que se canceld la candidatura v se ordend |
la susfitucion de o perso'ncz postulada, y por lo tanto trae como
consecuencia de manera intrinseca que el acuverdo
IMPEPAC/CEE/276/2021, también se vea afectado por dicha revocacion,

por ser accesorio del primero.

De lo anterior, y como lo refiere |a jurisprudencia 34/2002, emitida po_" a S@lo BT

Superior y citada ya con anterioridad, “la forma normal y ordinaria de e'-?_Un

proceso quede sin materia consiste en la mencionada por el legislador. &

es la revocacion o modificacion del acto impugnado, esto no implica que

sea éste el Unico modo, de manera que cuando se produzca el mismo.

ot

efecto de dejar totalmente sin materia el proceso, como products deUr
medio distinfo, fambién se actualiza la causa de improcedencfo en
comenfo”, luego enfonces, como del fexto de la ju'risprudencio se
desprende, dicha causal también se actualiza, cuando derivado de un
medio distinto al previsto por el legisiador v se produzcan los mismos efectos,

lo cual en especie acontece en el presente caso.

Como puede observarse, la sifuocién juridica del acto reclamado ha
cambiadoe y por tanto ha quedado sin materia, es por ello que se actualiza
la hipdtesis prevista en la fraccién i, del articulo 341 del Codigo Electoral,
mismo que como ya se menciond con anterioridad, establece las causales
de sobreseimiento en el medio de impugnocic’jn, cuando la autoridad
responsable del acto o resolucién impugnada lo modifique o revogue, de
manera tal que quede totalmente sin materia, antes de que se dic’fé fo!

resoluciéon o sentencia atinente.
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Asi, cuando cesa, desaparece o se extingue el litigio, por el surgimiento de
una solucidn autocompositiva o porque deja de existir la pretensidn o la
resistencia, el proceso queda sin materia y, por lo tanto, ya no tiene objeto
alguno continuar con la efapa de insfrucciéon. Asimismo, pierde todo

objetivo el dictado de una sentencia de fondo.

Am‘e ello, lo procedente, conforme o derecho, es dar por conclwdo el

Fproceso mediante el dictado de una sentencia de desechamiento de la

.~ demanda, siempre que tal situacion se presente anfes de la admision de la

demanda o bien, mediante una sentencia de sobreseimiento, si la

demanda ya ha sido admitida, como se ha mencionado anteriormente.

Por lo anteriormente fundado y motivado, se:
ACUERDA

UNICO. Se declara el sobreseimiento del recurso de apelacion, inferpuesto,
Oscar Judrez Garcia, en su cardcier de representante del Parfido
Socialdemébcerata de Morelos, en términos de lo expuesto en la parte

considerativa de este acuerdo plenario.

. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y por estrados a la ciudadania en

general, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 353 v 354, del
Cédigo Electoral, ast como del numeral 102, 103, 106, y 107 del Reglamento

Internc del Tribunal Electoral del Estado de Morelos.

Publiquese la presente resolucién en la pdgina oficial de internet de este

organoe jurisdiccional.

Archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente

concluido.
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Asi, por unanimidad de votos lo resuelven y firman las Magistradas y el
Mogisirodo,'im‘egron’res del Pleno de este Tribunal Electoral del Estado de

Morelos, anfe la Secretaria General, quien autoriza y da fe.




