RECURSO DE RECONSIDERACION.
EXPEDIENTE: TEEM/REC/19/2026-3.
RECURRENTE: ORGANIZACION DE LA CIUDADANIA

REDES SOCIALES PROGRESIVAS A.C., POR CONDUCTO
DE SU REPRESENTANTE.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO  ESTATAL
DJE]E:BSITJ‘RII)\CL) E)IEEETOC:&TBS ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA.

MAGISTRADO PONENTE: M. EN D. GABRIEL ENRIQUE
PEREZ LOPEL.

Cuernavaca, Morelos; a uno de septiembre del ano dos mil veintiséis.!

SENTENC | A gue dicta el Tribunal Electoral del Estado de Morelos,
mediante el cual se resuelve el Recurso de Reconsideracion identificado
con el nUmero de expediente TEEM/REC/19/2026-3, promovido por la
Organizaciéon de la Ciudadania denominada “REDES SOCIALES PROGRESIVAS
A.C.”, por conducto de su Representante, Alberto Martinez Gonzdlez, en
confra del “Acverdo IMPEPAC/CEE/207/2026, APROBADO POR EL CONSEJO
ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES
Y PARTICIPACION CIUDADANA, en sesiéon de fecha treinta de junio de 2026,
mediante el cual se resolvié negar el registro como Partido Politico Local

de la organizacion”. (sic)
Para efectos de la presente sentencia se deberd atender al siguiente:

GLOSARIO

Recurrente / promovente / Organizacidén de la Ciudadania denominada “REDES
parte actora / SOCIALES PROGRESIVAS A.C.", por conducto de su

organizacién ciudadana Representante, Alberto Martinez Gonzdlez

“Acuerdo IMPEPAC/CEE/207/2026, APROBADO POR EL
CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE
DE  PROCESOS ELECTORALES Y  PARTICIPACION
CIUDADANA, en sesidon de fecha treinta de junio de 2026,

Acverdo impugnado /
Acto impugnado /

Acuerdo 207 ]
mediante el cual se resolvid negar el registro como Partido

Politico Local de la organizacidn”. (sic)
Autoridad responsable / Consejo Estatal Electoral, del Instituto Morelense de

Consejo Estatal / CEE Procesos Electorales y Participacion Ciudadana.

Cédigo Electoral / Cdigo Cddigo de Inistituciones y Procedimientos Electorales para

Local el Estado de Morelos.

1 Todas las fechas indicadas corresponden al afo dos mil veintiséis, salvo referencia en contrario.
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Constitucién Federal

Constitucion Local

IMPEPAC / OPLE / Instituto

Morelense

REC / Recurso

REC/19

LGPP

Reglamento

Sala Regional

Sala Superior

SCJN

Secretaria Ejecutiva

TEPJF
INE

RAE

Tercero interesado

Tribunal Electoral / érgano

jurisdiccional

RECURSO DE RECONSIDERACION.

EXPEDIENTE: TEEM/REC/19/2026-3.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberanc de

Morelos.

Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacidn

Civdadana.
Recurso de Reconsideracion.

TEEM/REC/19/2026, interpuesto por la Organizacién de la
Ciudadania, por conducto de su representante, Alberto

Martinez Gozdlez.
Ley General de Partidos Politicos.

Reglamento para la Constitucion v Registro de Partidos

Politicos Locales.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Cuarta Circunscripcion

Plurinominal con Sede en la Ciudad de México.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén.

Secretaria Ejecutiva del Instituto Morelense de Procesos

Electorales y Participacion Ciudadana.
Tribunal Electcral del Poder Judicial de la Federacion.
Instituto Nacional Electoral,

Redl Academia Espafiola

Erick Vera Garcia, en su cardcter de Representante

Propietario del Partido Politico Accién Nacional en Morelos.

Tribunal Electoral del Estado de Morzlos.
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RESULTANDOS

De las constancias que obran en autos, se desprenden los siguientes

antecedentes:

1. ACUERDO INE/CG2300/2024, APROBACION DE LOS LINEAMIENTOS. En
fecha treinta de octubre del afio dos mil veinticuatro, el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, aprobd el acuerdo INE/CG2300/2024, por
el que se aprueban los lineamientos para la verificacion del nimero
minimo de personas dfiliadas a las organizaciones de la civdadania
inferesadas en constituirse como Partido Politico Local a partir del ano
2025, mismo que fue publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia

27 de noviembre del ano 2024.

2. CONCLUSION DEL PROCESO ELECTORAL LOCAL ORDINARIO 2023-2024, EN
EL ESTADO DE MORELOS. Con fecha freinta de diciembre de dos mil
veinticuatro, en sesidn ordinaria solemne el CEE, declard la conclusidon del

Proceso Electoral Local Ordinario 2023-2024, en el Estado de Morelos.

3. APROBACION DEL REGLAMENTO. Con fecha treinta de diciembre del ano
dos mil veinticuatro, el CEE del IMPEPAC aprobdé el acuerdo
IMPEPAC/CEE/754/2024, mediante el cual, se aprueba el Reglamento para
las Organizaciones de la Ciudadania que Pretendan Constituirse como

Partido Politico Local.

4. ACUERDO IMPEPAC/CEE/018/2025. Con fecha veintitrés de enero del
ano dos mil veinticinco, el CEE del IMPEPAC aprobdé el acuerdo
IMPEPAC/CEE/018/2025, mediante el cual, se determind el nUmero minimo
de personas requeridas por las Organizaciones de la Ciudadania que
pretendan constituirse como Partido Politico Local, para la celebracion de

asambleas distritales o municipales.
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5. APROBACION DEL REGLAMENTO DE FISCALIZACION. Con fecha
veintiocho de enero del afio dos mil veinticinco, el CEE del IMPEPAC
aprobd el acuerdo IMPEPAC/CEE/023/2025, mediante el cual, se aprueba
el Reglamento de Fiscalizacién para las Organizacionss Ciudadanas que
pretendan constituirse como Partido Politico Local. Mismo que fue
publicado en fecha treinta y uno de enero del ailo dos mil veintiuno, en el

Periddico Oficial "Tierra y Libertad", NUmero 6396.

6. PUBLICACION EN EL PERIODICO OFICIAL "TIERRA Y LIBERTAD” DEL
REGLAMENTO DE FISCALIZACION PARA LAS ORGANIZACIONES
CIUDADANAS QUE PRETENDEN CONSTITUIRSE COMO PARTIDO POLITICO
LOCAL. Con fecha treinta y uno de enero de dos mil veinticinco, en el
Periddico Oficial "Tierra y Libertad", sexta época, nUmero 6396, el
Reglamento de Fiscalizaciéon para las Orggnizociones de la Ci‘udcdonio

que Pretendan Constituirse como Partido Politico Local.

7. REQUERIMIENTO. Con fecha seis de febrero de dos mil veinticinco, a
través del oficio IMPEPAC/SE/MGCP/376/2025, signado por el Secretario
Ejecutivo del IMPEPAC, mediante el cual se requirid a la organizacion
ciudadana para que en el plazo de cinco dias hdbiles, contados a partir

de la notificacién del oficio remitiera al Instituto lo siguiente:

I. Modificacién del acta constitutiva de la asociacidon civil denominada

Redes Sociales Progresivas A.C., la cual deberd contener lo siguiente:
1. Elimporte del capital social de la asociacion.

2. Cuenta bancaria mancomunada a nombre de la asociacién civil Redes

Sociales Progresivas A.C.

3. Convocatoria a Asambleas Local Constitutiva.
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8. CUMPLIMIENTO AL REQUERIMIENTO. Con fecha doce de febrero del ano
dos mil veinticinco, se recibi®¢ escrito a fravés de la oficina de
correspondencia del IMPEPAC, signado por Alberto Martinez Gonzdlez,
Presidente de la Asociacion Civil denominada Redes Sociales Progresivas
A.C., mediante el cual entregd los requisitos faltantes para cumplimentar

el aviso de intencién, remitiendo la siguiente documentacion:

1) Certificacién Notarial sobre la asamblea exiraordinaria para la
modificaciéon de la Escritura Constitutiva de la asociacién civil Redes

Sociales Progresivas A.C. en términos de lo requerido.

2) Datos de la cuenta mancomunada a nombre de la asociacion civil
Redes Sociales Progresivas A.C. del Grupo Financiero Banorte, S.A. de C.V
"BANORTE".

3) Convocatoria a Asamblea Local Constitutiva.

9. CUMPLIMIENTO DEL ACUERDO IMPEPAC/CEE/063/2025. Con fecha once
de marzo de dos mil veinticinco, se presentd a través de la oficialia de
correspondencia, el oficio identificado como RSPAC/006/2025, signado
por el Mtro. Addn Manuel Rivera Noriega, en su calidad de Representante
de Redes Sociales Progresivas A. C., mediante el cual, informa que en
atencién al requerimiento efectuado en el acuerdo
IMPEPAC/CEE/063/2025, presentd su calendario de asambleas Distritales y

Local Constitutiva.

10. ACUERDO IMPEPAC/CEE/087/2025. Con fecha veintisiete de marzo del
dos mil veinticinco, el CEE del IMPEPAC, emiti® el acuerdo
IMPEPACC/CEE/087/2025, mediante el cual, da cumplimiento a lo
requerido en el acuerdo IMPEPAC/CEE/063/2025 y se tiene por presentado

suU calendario de asambleas.
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11. ACUERDO IMPEPAC/CEE/118/2025. Con fecha veintidds de abril del afo
dos mil veinticinco, el Pleno del CEE del IMPEPAC, emitié el acuerdo
IMPEPAC/CEE/118/2025, mediante el cual, resolvid lo relativo al aviso de
intencién presentado por la organizacion ciudadana denominada Redes
Sociales Progresivas A.C. para constituirse como Partido Politico Local, en
estricto  cumplimiento a la sentencia dictada en el Expediente
TEEM/REC/05/2025-3 de fecha quince de abril de dos mil veinticinco.

12. ACUERDO IMPEPAC/CEE/143/2025. En fecha veinte de mayo del afio
dos mil veinticinco, el CEE del IMPEPAC, aprobd el acuerdo,
IMPEPAC/CEE/143/2025, mediante el cual, se resuelve lo relativo al
cumplimiento del acuerdo IMPEPAC/CEE/118/2025, por la Organizacion
Ciudadana Constituida en Asociacion Civil denominada Redes Sociales
Progresivas A.C. En dicho acuerdo se tuvo por presentado el calendario

de asambleas de dicha Organizacién.

13. ACUERDO IMPEPAC/CEE/072/2026. Con fecha veinte de marzo, el CEE,
aprobd el acuerdo IMPEPAC/CEE/072/2026, mediante el cual se
establecié el treinta de abril del dos mil veintiséis, como fecha limite para
la presentacion de la solicitud de registro de las organizaciones de la

ciudadania que pretendan constituirse como Partido Politico Local.

14. PRESENTACION DE LA SOLICITUD DE REGISTRO. Con fecha veintitrés de
abril, se recibié anfe el IMPEPAC el oficio RSPAC/013/2026, signado por
Alberto Martinez Gonzdlez, en su cardcter de Presidente de Ia
crganizacidon REDES SOCIALES PROGRESIVAS, mediante el cual, presenta
solicitud de registro como Partido Politico Local, remitiendo la siguiente

documentacion:

1.- USB color negra que contiene 01 PDF y 01 archivo word.

2.- Copia simple de "Declaracién de principios".
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3.- Copia certificada de actas de asamblea en CD.

4.- Copia certificada de impresion del Portal Web de reporte de avance
por el solicitante y del Sistema de Registro de Partidos Politicos Locales de

"Redes Sociales Progresivas A.C".

5.- Copia certificada de las actas de asambleas distritales por cuanto a los
distritos Ill, IV, V, VI, VII, VIII, IX y IX, respectivamente.

é.- Copia certificada de la asamblea local constitutiva de fecha 16 de abril
de 2026.

15. ACUERDO IMPEPAC/CEE/195/2026. En fecha veintiséis de junio, el CEE
del IMPEPAC, aprobd el acuerdo IMPEPAC/CEE/195/2026, respecto al
informe final sobre el origen, monto y destino de los recursos utilizados por
la organizacién ciudadana denominada "REDES SOCIALES PROGRESIVAS
A.C.

16. OFICIO INE/DEPPP/DE/DPPF/2049/2026 RESULTADOS FINALES. Con fecha
veintiséis, mediante oficio INE/DEPPP/DE/DPPF/2049/2026, signado por el
Lic. Alejondro Romero Millén, en su cardcter de Director Ejecutivo de
Prerrogativas y Partidos Politicos del INE, remite los resultados definitivos de
la verificacidn del nimero minimo de personas dafilicdas con que debe
contar la Organizacién interesada en constituirse como partido politico
local, denominada "REDES SOCIALES PROGRESIVAS A.C."

17. APROBACION POR LA COMISION EJECUTIVA PERMANENTE DE
ORGANIZACION Y PARTIDOS POLITICOS. El dia veintinueve de junio, se
aprobd en Sesion Extraordinaria de la Comisién citada el: "PROYECTO DE
DICTAMEN QUE PRESENTA LA SECRETARIA EJECUTIVA A LA COMISION
EJECUTIVA PERMANENTE DE ORGANIZACION Y PARTIDOS POLITICOS,
MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE LO RELATIVO A LA SOLICITUD DE REGISTRO
COMO PARTIDO POLITICO LOCAL PRESENTADA POR LA ORGANIZACION
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CIUDADANA CONSTITUIDA EN ASOCIACION CIVIL DENOMINADA REDES
SOCIALES PROGRESIVAS A.C.".

18. ACUERDO 207. Con fecha treinta de junio, el Pleno del Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC, aprobd el acuerdo IMPEPAC/CEE/207/2026,
mediante el cual se RESUELVIO LO RELATIVO A LA SOLICITUD DE REGISTRO
COMO PARTIDO POLITICO LOCAL PRESENTADA POR LA ORGANIZACION
CIUDADANA CONSTITUIDA EN ASOCIACION CIVIL DENOMINADA REDES
SOCIALES PROGRESIVAS A.C.

I. Actos previos.

A. Presentacién de denuncia. Con fecha ocho de julio, el actor presentd

escrito de denuncia ante la Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC.

B. Remision del Recurso. Con fecha cinco de agosto, mediante oficio
IMPEPAC/SE/MSL/2315/2026, la Secretaria Ejecutiva, remitio el recurso de
reconsideracion de la organizacién de la ciudadania, ante este organo

jurisdiccional.

Il. Recurso de Reconsideracion.

A. Recepcidén del medio de impugnacién. Mediante acuerdo de fecha
cinco de agosto, se tuvo por recibido el REC, ordendndose integrar vy
registrar en el libro de gobierno de este Tribunal Electoral, bajo el nUmero

de expediente REC/19, turndndose a la Ponencia Tres.
B. Admisién y requerimiento. Con fecha diecisiete de agosto, la Ponencia

instructora dicté acuerdo mediante el cual, se radicéd y admitié el REC,

idenfificado con el nUmero de expediente REC/19.
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C. Terceros interesados. En el presente medio de impugnhacion si
comparecié un tercero interesado, en términos de lo dispuesto por el

articulo 345, del Cddigo Electoral.

D. Cierre de Instruccién. Mediante auto de fecha uno de septiembre la
Ponencia Instructora declard el cierre de instruccién, para la elaboracion

del proyecto de resolucion conducente.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia.

Este Tribunal Electoral, ejerce jurisdiccion y es competente para conocery
resolver el presente juicio, de conformidad en lo dispuesto por los articulos
1,17, 41, base VI, y 116, fraccién 1V, inciso ¢}, de la Constitucion Federal;
23, fraccién VIly 108, de la Constituciéon Local; 1, 3, 136, 137, fraccion 1, 141,
142 fraccidn 1,y 321, 336, inciso d), 340 y 343 del Cédigo Electoral, asicomo
el articulo 125 inciso d) del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del

Estado de Morelos.

SEGUNDO. Tercerias.

Ante la oficialia de partes del IMPEPAC fue recibido, en fecha tres de
agosto, el escrito signado por Erick Vera Garcia, en su cardcter de
Representante Propietario del Partido Politico Accion Nacional en Morelos,
calidad que se le tiene por reconocida, a partir de lo establecido en el

articulo 327 del Cédigo Electoral, y en atencién a lo siguiente:

A. Forma. El escrito inicial fue presentado ante el IMPEPAC, en &€l consta el
nombre vy firma autdgrafa de la persona compareciente y formula el

planteamiento que estima perfinente.
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B. Oportunidad. Cumple con este requisito, toda vez que, el medio de
impugnacion se presentd en el plazo de cuarenta y ocho horas que

establece el articulo 345, del Cédigo Electoral.

C. Personeria y legitimacion. En términos del arficulo 344, del Cédigo
Electoral, se le reconoce la personeria que ostenta el tercero interesado,
toda vez que, se acredita su interés legitimo en la causa con un derecho

incompatible respecto del actor.

D. Pruebas. La parte tercera interesada, presentd las pruebas que
considerd oportunas, las cuales consisten en: Instrumental de Actuaciones,
asi como la Presuncional Legal y Humana, mismas que se le tomaron en

consideracién en el momento procesal oportuno.

TERCERO. Causales de improcedencia o sobreseimiento.

Previo al andilisis de la controversia planteada en el presente asunto, este
organo jurisdiccional debe proceder a examinar si se actualiza alguna de
las causales de improcedencia o de sobreseimiento, contempladas de
manera respectiva en los numerales 360y 361 del Cédigo Electoral, ya sea
que éstas hayan sido esgrimidas por la autoridad responsable o que en su
caso, sean advertidas de oficio por el Pleno de este Tribunal Electoral; lo
anterior, toda vez que, dicha cuestidn constituye un tema de orden
publico, ya que si se actualizara alguna de las hipdtesis normativas que
contienen dichas causales, se obstaculizaria el examen de los actos

reclamados a la luz de los moftivos de inconformidad propuestos.

Por lo tanto, al no advertirse alguna causal de improcedencia que impida
el estudio de fondo de la presente controversia, lo conducente es
continuar con el andlisis de los requisitos de procedencia del presente

medio de impugnacion.
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CUARTO. Requisitos de procedibilidad.

Previo al dictado de una resolucion, este Tribunal Electoral debe verificar si
efectivamente el juicio promovido, cumple con los requisitos de

procedencia, en los términos siguientes:

1. Forma. La demanda se presentd por escrito; contiene nombre y firma
autégrafa de quien promueve, quien identifica el acto reclamado y a la
autoridad responsable, asi como los hechos y agravios en los que funda la
controversia, por tanto, cumple con los requisitos establecidos en los
articulos 319, 322, fraccién V, 329, 331 y 332 del Codigo Electoral.

2. Oportunidad. E! dispositivo 328 del Cédigo Local, establece que los
recursos de revision, apelacion, reconsideracion y juicio para la proteccion
de los derechos politico electorales del ciudadano, deberdn interponerse
dentro del término de cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a
agquel que se tenga conocimiento o se hubiera notificado el acto o

resolucién que se impugne.

Por su parte, el articulo 331 del mismo ordenamiento legal prevé que los
recursos de revisién, apelaciéon, inconformidad y reconsideracion, se
presentardn ante el organismo electoral que realizé el acto o emitié la

resolucidn, dentro de los plazos sefialados por ese Codigo.

En ese supuesto, el recurrente refiere haber tenido conocimiento del acto
impugnado por medio de la cédula de notificaciéon personal, el dia tres de

julio, interponiendo su recurso ante la responsable en fecha ocho de julio.

Es preciso sefialar que, conforme al ardbigo 325 pdrrafo segundo del
Cédigo Electoral Local determina el computo de los plazos en periodos no
electorales, de suerte que, son hdbiles los dias lunes a viernes de cada

semana, con excepcidon de aquellos que sean de descanso obligatorio.
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Asi tenemos que a partir de la fecha que refiere la parte recurrente
transcurrieron como dias hdbiles: seis, siete, ocho y nueve de julio, ello sin
tomar en consideracion que fueron dias inhdbiles el cuatro y cinco de julio,
por haber sido sGbado y domingo, respectivamente; por lo que, el medio

impugnativo fue interpuesto en tiempo.

3. Legitimacion e interés juridico. Dicho requisito prccesal se encuentra
satisfecho, toda vez que los articulos 323, pdrrafo primero y 324, fraccion |
del Cdodigo Electoral, disponen que se encuentran legitimados para la
promocidén de los recursos de reconsideracién, los representantes
acreditados ante el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC, de

conformidad con lo establecido en el ordenamiento comicial en cita.

En ese sentido, de autos se desprende que en un primer momento la
responsable en su informe justificativo reconoce la personeria con que se

ostenta el representante de la organizacion ciudadana.

4. Definitividad y firmeza. Se encuentra satisfecho ya que, no procede
medio de impugnacion que debiera agotarse con anterioridad en ccntra

del acto reclamado.

QUINTO. Planteamiento del caso.

1. Contexto. El recurrente manifestd que en fecha ocho de julio, presentd
escrito de queja ante la autoridad responsable para tramitar y sustanciar
el procedimiento; siendo que, en fecha tres de julio, dicha autoridad emitié
el acuerdo impugnado en el que se menciona que desecha la queja

interpuesta por la parte actora.

2. La causa de pedir. El actor solicita revocar, el ilegal acuerdo 207, de
fecha treinta de junio, emitido por el CEE del
IMPEPAC, que niega el registro a la organizacién ciudadana como Partido

Politico Local.
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3. Pretensiones. De lo manifestado por el actor en su escrito de demanda,

se advierte que éste solicita:

e Tener por presentado en ftiempo y forma el Recurso de

Reconsideracidn, y en consecuencia la admision del mismo.

e Que se revoque el acuerdo impugnado en virtud de que el

IMPEPAC, negd el registro de la organizaciéon ciudadana.

e En consecuencia, de lo anterior, se ordene al IMPEPAC emitir un
nuevo acuerdo en el que otorgue el registro formal como Partido

Politico Local, a la organizaciéon ciudadana.

4. Controversia. En ese sentido, la controversia en el presente asunto se
cife a determinar si el pronunciamiento del IMPEPAC por el que se niega
el registro como Partido Politico Local de la organizacién civdadana, estd
dotado de legalidad, o en su defecto, si en dicho pronunciamiento se
constituye algin motivo para la revocacién o modificaciéon de dicho

acuerdo.

SEXTO. Agravios.

1. Sintesis de agravios.

Es preciso sefalar que, ha sido criterio de la Sala Superior, que la
transcripcion de los motivos de disenso o agravios de los recurrentes resulta
innecesaria, en virtud de que ello no constituye una fransgresion a los
principios de congruencia y exhaustividad?, toda vez que, los mismos se
satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a debate, derivados del

escrito de expresidn de agravios, se estudian y dan respuesta, la cual debe

2 Consultable en hittps:/fveww.te.gobmx/sentenciasHTML/converdit/expediente /SUP-REP-00541-2015
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estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente expresados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a la litis, sin perjuicio de

que se realice una sintesis de estos.3

Ahora bien, en el caso de los juicios electorales, los agravios pueden
desprenderse en cualquier capitulo de la demanda, sempre y cuando se
expresen de manera clara las violaciones y se expongan los razonamientos
I6bgico-juridicos, sirviendo de criterio orientador la jurisprudencia 2/98 de
rubro “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO
INICIAL."4

De suerte que, los agravios expresados por el actor en su escrito de

demanda, constituyen, en sintesis:

1. Laviolacidn al Principio Pro Personay al Derecho de Libre Asociacién
y Afiliacion Politica Individual y Libre, asi como al desarrollo del test

de proporcionalidad constitucional.

2. La violacién al Principio de Legalidad, Competencia Expedita e
indebida intrusion del Consejo Estatal en facultades exclusivas de la
Secretaria Ejecutiva previstas en el articulo 14 del Reglamento para

la Constitucion y Registro de Partidos Politicos Locales.

3 Tesis de jurisprudencia nimero 2°./J.58/2010, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de I
Nacién, de rubro; CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
De los preceptos integrantes del capftulo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas generales”, del
libro primero "Del amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacidn o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo ¢ del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos
de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego comespondiente, sin introducir
aspectos distinfos a los que conforman lalitis. Sin embargo, no existe p-ohibicidon para hacer tal
transcripcidén, quedando al prudente arbitric del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho
valer,

4 Consultable en el link: hittps:/fvwww . le.ach.mx/IUSEapp/tesisiur.aspxgidtesis=2 /988 tpoBusqueda
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3. Doctrina de los hechos concluyentes, actos propios y convalidacion

plena de las actuaciones operativas del IMPEPAC.

4. La falta de exhaustividad en el desarrolio del Acuerdo General del
CEE del IMPEPAC impugnhado, especificamente por la flagrante
omisién de valorar, fundar y motivar respecto al escrito de alegatos
presentado de forma oportuna por CEE del IMPEPAC, el dia
veintinueve de junio de dos mil veintiséis violando los articulos 14, 16
y17 de la Constitucion Federal, asi como los principios de
congruencia y exhaustividad que rigen los actos de la autoridad

administrativa electoral.

5. La indebida fundamentacion y motivacién de la resolucion
impugnada y violacién a los principios de legalidad, certeza,
congruencia y derecho de asociacién politica, en virtud de la
indebida aplicaciéon y distorsién de la ratio decidendi de la sentencia
dictada en el expediente TEEM/REC/14/2026-2.

6. Violacion del Principio de confianza legitima.
2. Metodologia.

Expuesto lo anterior, este érgano jurisdiccional realizard un estudio de los
agravios de manera CONJUNTA, sin que ello le genere perjuicio a la parte
recurrente, conforme al criterio sostenido por la Sala Superior en la
Jurisprudencia 4/2000, intitulada “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION.".

“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION".- El estudio que realiza la autoridad responsable de los
agravios propuestos, ya sea que los examine en su conjunto,
separdndolos en distintos grupos, o bien uno por uno y en el propio
orden de su exposicién o en orden diverso, no causa afectacion
juridica alguna que amerite la revocacion del fallo impugnhado,
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porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede
originar una lesién, sino que, lo trascendental, es que fodos sean

estudiados.

SEPTIMO. Estudio de Fondo.

7.1 Cuestion previa.

Mediante acuerdo 207, el "CEE, resuelve lo relativo a la solicitud de registro
como Partido Politico Local, presentada por la organizacién ciudadana
constituida en Asociacion Civil denominada Redes Sociales Progresivas
A.C., acordando que es improcedente el registro como Partido Politico
Local, al no haberse cumplido los requisitos establecidos en los articulos 10,
16,17,18 y 19 de la LGPP, y procedimiento establecido en el Reglamento.
De los agravios expresados por la organizacion ciudadana, se arriba a la
conclusién de que resultan por una parte infundados, y por otra infundados

e inoperantes, en consideracion de lo siguiente:

Por cuanto a los agravios consistentes a la falta de legalidad,
exhaustividad y debida fundamentacién y motivacién de la resolucion
impugnada, asi como la violacién a los principios de congruencia y
certeza juridica, por la negativa del registro solicitadc de la organizacion

ciudadana, resulta necesario hacer las siguientes precisiones:

La Sala Superior en la jurisprudencia 12/2001 de rubro “EXHAUSTIVIDAD EN
LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE."5 Sostiene que dicho principio
impone a los juzgadores, una vez constatada la satisfaccidon de los
presupuestos procesales y de las condiciones de la accidn, el deber de
agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno de los
planteamientos hechos por las partes durante la integracién de la litis, en

apoyo de sus pretensiones;

* Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento
5. ano 2002 (dos mil dos), pdginas 16y 17.
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En esd linea, debe referirse que, por cuanto al principio de congruencia,
la Sentencia debe emitirse de conformidad a los planteamientos de la
demanda, soslayando determinaciones y afirmaciones que se
contradigan entre si. Ello encuentra sustento en la jurisprudencia 28/2009
emitida por la Sala Superior de rubro “CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA.
SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA", misma que a la letra dispone:

“F| articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos prevé que toda decision de los érganos encargados de
impartir justicia, debe ser pronta, completa e imparcial, y en los plazos
y términos que fijen las leyes. Estas exigencias suponen, entre ofros
requisitos, la congruencia que debe caracterizar toda resolucion, asi
como la exposicion concreta y precisa de la fundamentacion y
motivacién correspondiente. La congruencia extferna, como
principio rector de toda sentencia, consiste en la plena coincidencia
que debe existir entfre lo resuelto, en un juicio o recurso, con la lifis
planteada por las partes, en la demanda respectiva y en el acfo o
resolucién objeto de impugnacién, sin omitir o infroducir aspectos
ajenos a la controversia. La congruencia interna exige que en la
sentencia no se contengan consideraciones conftrarias entre sio con
los puntos resolutivos. Por tanto, si el érgano jurisdiccional, al resolver
un juicio o recurso electoral, introduce elementos ajenos a la
controversia o resuelve mds alld, o deja de resolver sobre lo
planteado o decide algo distinto, incurre en el vicio de

incongruencia de la sentencia, que la torna contraria a Derecho.”

En ese sentido ha sido criterio de esa Sala que, todo acto de autoridad

debe enconfrarse ajustado a lo siguiente:

1. Que la autoridad emisora del acto sea competente para emitirlo;

2. Que establezca los fundamentos legales aplicables al caso en
concreto, y
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3. Que senale las razones que sustentan la emisién del acto

Por cuanto ala certeza, la RAE la define como: “el conocimiento seguro y
claro de algo y como firme adhesién de la mente a algo conocible, sin
femor de errar”, asi fenemos que, la certeza, constituye uno de los
principios fundamentales del proceso electoral, el cual, permite a la
ciudadania prever cudles serdn las consecuencias juridicas de sus propias
acciones y cudles serdn las decisiones de los érganos de aplicacion en el

Caso en que su comportamiento deba ser juzgado conforme al derecho.

Por otra parte, David Cienfuegos, sostiene que la funpién de este principio
es: “dotar de facultades expresas a las auforidades elecforales,i de modo
que ftodos los participantes en el proceso el‘ecforal c?nozcan pr?viamenfe
con claridad y seguridad las reglas a que la actuacién de las autoridades

electorales esté sujeta.”s

Para el Magistrado JesUs Canto, el principio de certeza electoral significa
que: ‘“tanfto la actuacién de Ia aui“oridad electoral é:omo los
procedimientos electorales deber ser verificables, fidedignos y confiables,
de tal modo que los ciudadanos y los entes politicos no tengan duda sobre

estos aspectos.”?

A su vez, el TEPJF, considera que la certeza en materia electoral alude: “a
la necesidad de que todas las acciones que desempefe el TEPJF estén
dotadas de veracidad, certidumbre y apego a los hechos, esto es, que los
resultados de sus actividades sean completamente verificables, fidedignos

y confiables.”

El Principio de Legalidad, es definido por la RAE como: “el principio juridico

en virtud del cual los ciudadanos y todos los poderes pUblicos estén

¢ Cienfuegos Salgado, David, Justicia y democracia..., pdg. 102.
7 Canto Presuel, JesUs, Diccionario electoral..., pdg. 20.
8 TEPJF, El sistema mexicano de justicia electoral..., pdg. 14. Ver también, Orazco
Henriquez, Jesys, Justicia electoral y garantismo juridico..., pdg. 269.
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sometidos a las leyes y al derecho”; “limita la accién de las autoridades
en un gobierno constitucional y, al mismo tiempo, deber servir como

cimiento a toda la estructura del Estado™”.?

En este principio observaremos que el elemento mds importante o es la
subordinacién de la autoridad al imperio del derecho, subordinacion bajo
la cual las autoridades dirigirdn su actuacién con base en la ley, asi, la
norma juridica significa la base de las instituciones. Por lo que, el Principio
de Legalidad se sustenta en que la autoridad sélo estd facultada para

actuar tal como lo sefiala la norma juridica y cumplir las leyes cabalmente.

De tal suerte que, la funcién electoral deber cefiir su marco de actuacion
a la normatividad constitucional y legal que regula su organizacion, sus

atribuciones, su funcionamiento y competencia.

Consecuentemente, observar el principio de legalidad, implica que:

“..todo acto de la autoridad electoral, administrativa o jurisdiccional,
debe encontrarse motivado y fundado en una norma en sentido material,
es decir, general, abstracta e impersonal, expedida con anterioridad a los
hechos sujetos a estudio. En este sentido, para el ejercicio de las
atribuciones y el desempeno de las funciones que fienen encomendadas
las autoridades electorales, se deben observar escrupulosamente el
mandato constitucional que las delimita, los fratados internacionales

aplicables a la materia y las disposiciones legales que las reglamentan...” 10

Ahora bien, considerando la forma de Estado que tenemos actualmente,
observaremos que se trata de un Estado Constitucional Democrdtico, en el
que predomina la vinculacion primaria y directa con la Constitucion, toda

vez que, los poderes publicos se encuentran sometidos invariablemente a

9 Hamilton, Alexander, James Madison y John Jay, El federalista. Ed. FCE, México, 2004, pag. 22.
10 Canto Presuel, Jesus, Diccionario electoral, pdg. 57.
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la Norma Suprema. De tal suerte, que, el principio de Constitucionalidad

ha venido a enriquecer al principio de legalidad.

Es asi que, para el Ministro de la SCIN, José Ramén Cossio, la

Constitucionalidad consiste en:

“...reconocer la existencia de un Estado de derecho, un
estado en donde los actfos de la autoridad publica estén
sometidos siempre y necesariamente a la Constitucion; exige
también la existencia de un sistema democrdtico de donde la
legitimidad de las decisiones que se toman, tenga un
fundamento democrdfico; exige un pleno respeto a los
derechos fundamentales; exige la existencia de varios
metodos o posibilidades de otorgamiento de presfociénes
materiales a los individuos, y un entendimiento qué la
Constifucion debe regir respecto de la totolidad de las

acusaciones del poder publico.”!!

En ese tenor, nuestra Constitucion Federal, consagra en la fracciéon V,
apartado A, del arficulo 41, como principios rectores de la funcidn
electoral los de: certeza, legalidad, independencia, imparcialidad,

mdxima publicidad y objetividad.

Sentado lo anterior, es importante fraer a colacién que la Sala Superior ha
explicado!? que la autoridad administrativa electoral cuenta con
facultades para realizar un andlisis preliminar de los hechos denunciados
y, con base en ello, definir si, a partir de lo alegado en la queja y de las
constancias que obran en el expediente, se advierten indicios minimos con

los cuales pueda iniciar la investigaciéon de los hechos denunciados.

11 Cossio Dicz, José Ramédn, “Problemas de la justicia constitucional”, en: S'siemas de justicia electoral:
evaluaciéon y perspectivas..., pdg. 397. La relevancia de este principio es fundaomental en los denominados
derechos sociales. Ver, Carbonell, Miguel, Corte, jueces y politica. Ed. Fontamara. México, 2007, pag. 23.
12 Véase la jurisprudencia 45/2016: QUEJA. PARA DETERMINAR SU IMPROCEDENCIA SE DEBE REALIZAR UN ANALISIS
PRELIMINAR DE LOS HECHOS PARA ADVERTIR LA INEXISTENCIA DE UNA VIOLACION EN MATERIA DE PROPAGANDA
POLITICO-ELECTORAL.
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De los agravios expresados por la organizacién ciudadana, se arriba a la

conclusidn de que resultan infundados, de acuerdo a lo siguiente:

Tomando en consideracion la solicitud de registro de la organizacion
ciudadana, y como parte del procedimiento para constituirse como
Partido Politico Local, esta organizaciéon determind llevar a cabo
asambleas distritales, conforme a la normativa aplicable en el Estado de
Morelos, de conformidad con lo que establece el Reglamento para las
Organizaciones de la Ciudadania que Pretendan Constituirse como
Partido Politico Local; se requiere la celebracién de al menos ocho

asambleas distritales vdlidas para acreditar dicho requisito.

Ahora bien, de las constancias que obran en el expediente, y del informe
realizado por el IMPEPAC, se advierte que, la organizacion ciudadana
reporté la celebracién de ocho asambleas distritales, y una mas que no se
pudo efectuar, debido a la falta de quorum de los dfiiados a dicha
organizacién; lo cierto es que, dos de las ocho asambleas gue si se llevaron
a cabo, no cumplen con el requisito consistente en el aviso previo dl
Instituto Electoral dentro del plazo minimo de siete dias hdbiles establecido

en la normativa reglamentaria aplicable.

Lo anterior, toda vez que, si bien se acreditan diversos elementos como la
presentaciéon de documentos bdsicos, la celebracion de seis asambleas
distritales validas y un nimero determinado de afiliaciones, lo cierto es que
las asambleas correspondientes en los municipio de lJiutepec vy
Tlayacapan, no pueden ser consideradas para efectos del cumplimiento
del requisito correspondiente, al haber incumplido en el plazo de aviso
previo previsto en el articulo 14 del Reglamento para la Constitucion y

Registro de Partidos Politicos Locales.

En consecuencia, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 46,
inciso d), del Reglamento, dichas asambleas no pueden ser consideradas

vdlidas para efectos del procedimiento de constitucidn de partido politico
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1
. N | . o . ) )
local, al actualizarse el supuesto normativo de incumplimiento de requisitos

esenciales para su validez.

En ese sentido, de la valoracion integral de los elementos que obran en el
expediente, se concluye que la organizacién ciudadana no cgmple con
la fotalidad de los requisitos y el procedimiento previsto para su
constitucion como Partido Politico Local, de conformidoé con los

dispositivos 10, 16, 17, 18 y 19 de la LGPP, asi como la rormativa aplicable.

Es de advertir que, de la misma manera tampoco acredita la celebracion
I . ]

de la asamblea local constitutiva, toda vez que la misma no se encuentra

debidamente presentada y por consecuencia se considerd como no

valida.

Por tanto, al excluir del cémputo las dos asambleas que no reldnen los
requisitos legales y reglamentarios, se determina que Unicamente pueden
tenerse por vdlidas seis asambleas distritales, cifra que resulta insuficiente
para alcanzar el minimo de ocho asambleas exigido por los articulos 10 y

13 de la LGPP, asi como por los articulos 13 al 24 del Reglamento aplicable.

En consecuencia, la determinacion de negativa se sustenta en las
consideraciones de hecho y de derecho previamente expuestas. Ias
cuales han sido analizadas en estricto apego al marco normativo
aplicable y a los principios de legalidad, certeza, objetfividad vy
exhaustividad, de conformidad con el articulo 19 de la LGPP. Sirve de
sustento lo resuelto por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, identificado con el numero de expediente SUP-

JDC-342/2026, de fecha quince de julio.

En términos de lo anterior se determind que la organizacién NO CUMPLIO
con los requisitos establecidos en los articulos 10, 14, 17, 18 y 19 de la LGPP,
asi como con el procedimiento previsto en el Reglamanto aplicable para

constituirse como Partido Politico Local, ante tal circunstacia, este érgano
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jurisdiccional estima confirmar la determinacién de la negativa del registro

solicitado por la organizacién ciudadana.

De ahi que, la fundamentacidén se cumple con la existencia de una norma
que atribuya a favor de la autoridad, la facultad para actuar en
determinado sentido y, asimismo, mediante la actuacion de esa misma
autoridad en la precision del precepto o preceptos legales aplicables al
caso, lo anterior de acuerdo a la jurisprudencia 1/2000 de rubro
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACUERDOS DEL INSTITUTO
FEDERAL ELECTORAL, QUE SE EMITEN EN EJERCICIO DE LA FUNCION
REGLAMENTARIA™.

Por lo que se advierte que, la determinacion se emitié con la debida
fundamentacion y motivacién aplicable al caso en concreto, ello en

estricto cumplimiento al articulo 16 de la Constitucion Federal.

Sirve de sustento alo anterior, la jurisprudencia emitida por la Segunda Sala
de la SCIN, publicada en el apéndice 2011 Tomo |. Constitucional 3.
Derechos Fundamentales Primera Parte —-SCJN, Décima Tercera Seccion-
Fundamentacién y motivaciéon, pagina 1239, Séptima Epoca de numero

266, cuyo rubro y texto son los siguientes:

“EUNDAMENTACION Y MOTIVACION". De acuerdo con el articulo 16
de la Constitucién Federal, todo acto de auforidad debe estar
adecuada y suficientemente fundado y motivado, enfendiendose
por lo primero que ha de expresarse con precisiéon el precepto legal
aplicable al caso vy, por lo segundo, que también deben sefnalarse,
con precisién, las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emisién del acto; siendo necesario, ademds, que exista adecuacion
entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el

caso concreto se configuren las hipdtesis normativas’.
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Al respecto, la Sala Superior ha referido que la falta de fundamentacidn y
motivacién es una violacién formal diversa a la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacién, en virtud de que la primera resulta ser una
violaciéon material o de fondo, siendo distintos los efectos que genera la
existencia de una u otra, por lo que el estudio de aquella omisién debe

hacerse de manera previa.'3

Con esas consideraciones, la falta de fundamentacién y motivacion
consiste en la omision de la responsable de expresar los dispositivos legales
aplicables al asunto como las razones a las que arribé para llegar a
aprobar su acuerdo; diferente a la indebida fundamentacién, esto es,
cuando si se enunciaron preceptos legales, pero resultan inaplicables
como consecuencia de ello la incorrecta motivacién que distorsiona la

realidad de la aplicacién de la norma.

Por otra parte, la Sala Superior ha senalado que se cumple con la
exigencia de la debida fundamentacién y motivacién cuando a lo largo
del fallo se expresen las razones y motivos que conducen a adoptar
determinada solucidn juridica a un caso sometido a su competencia o
jurisdicciéon y que senale con precision los preceptos constitucionales y

legales que sustenten la determinacién que adopta.

Sirve de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias 5/2002 y IV.20.C. J/12, de
rubro: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE S| EN CUALQUIER
PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE
LA SUSTENTAN (LEGISLACION DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y
SIMILARES), y FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. ARGUMENTOS QUE DEBEN
EXAMINARSE PARA DETERMINAR LO FUNDADO O INFUNDADO DE UNA
INCONFORMIDAD CUANDO SE ALEGA LA AUSENCIA DE AQUELLA O SE
TACHA DE INDEBIDA.

13 SUP-JDC-506/2017.
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Por otra parte, también ha sido criterio de la Sala Regional que todo acto

de autoridad debe encontrarse gjustado a lo siguiente:

1. Que la autoridad emisora del acto sea competente para emitirlo;

2. Que establezca los fundamentos legales aplicables al caso en

concreto, y

3. Que seiiale las razones que sustentan la emisién del acto.

Por tanto, en un acto de autoridad puede existir una indebida
fundamentacién y motivacién cuando las normas que se utilizaron en el
acto impugnado no resultan al caso en concreto y/o cuando las razones
de esa determinacion no encuadran con los preceptos legales o no sean
suficientes para allegarse a esa conclusién; o bien, cuando un acto deriva
directa e inmediatamente de ofro acto u omision de autoridad, que ya se
haya determinado su inconstitucionalidad o ilegalidad; en virtud de que
no puede considerarse como juridicamente vdlida la fundamentacion o
motivacién de un acto o resolucion de una autoridad que se base en otro

que, a su vez, no cuenta con los requisitos referidos.

En ese sentido, dada la existencia de una relacién causal, juridicamente
entendida como motivo determinante, cuando el acto posterior fiene su
motivacidn o causa eficiente en los actos u omisiones ya determinados
inconstitucionales o ilegales, méxime cuando todos esos actos estdn en
Ultima instancia involucrados por el alcance de la pretension procesal

derivada de la demanda.

Se sustenta lo anterior con la tesis 1.50.C.3 K (10a.), de rubro “INADECUADAS
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. ALCANCE Y EFECTOS DEL FALLO

PROTECTOR” y la jurisprudencia 07/2007 de rubro FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION INDEBIDA. LA TIENEN LOS ACTOS QUE DERIVAN DIRECTA E
INMEDIATAMENTE DE OTROS QUE ADOLECEN DE INCONSTITUCIONALIDAD O

ILEGALIDAD”
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Asitenemos que la responsable, al emitir el acuerdo 207, aplica los articulos
aplicables al caso en concreto, fundamentandc y motivando su

acuerdo debidamente, toda vez que, establecié en la parte de los
considerandos el aspecto de su competencia, como los preceptos legales
relacionados con las organizaciones ciudodqnos que pretenden
registrarse como Partidos Politicos, estableciendo los dispositivos aplicables
de la Ley General de Partidos Politicos, asi como de su reglamentacién, en
relacién al ejercicio de la funcidn eIecToroi bajo los principios de certeza,
legalidad, mdxima publicidad, objeﬂvibod, equidad, definitividad,

profesionalismo.

De lo razonado, se considera que dichos oérovios son inoperantes, por que
aun y cuando resultardn fundados, Ia parte actora no podria alcanzar la
prefension de obtener su registro como partido politico local, pues
subsistiria el incumplimiento de los requisitos establecidos para poder
constituirse como tal; y por ello, de conformidad con el marco legal que
regula el registro de nuevos partidos politicos, las organizaciones que
pretendan su registro, deben cumplir la totalidad de requisitos establecidos
para poder constituirse como partidos politicos, sirve de sustento el criterio
emitido por la Sala Regional Ciudad de México, dentro del expediente
identificado como SCM-JDC-246/2023, de fecha veintiocho de

septiembre de dos mil veintitres.

Por lo que, de lo analizado anteriormenrte, la consulta considera como
infundados e inoperantes |os agravios hechos valer por la organizacién
ciudadana, por la cual buscaba su registro como Partido Politico Local
y se confirma el acverdo/207, al tomar en consideraciéon que la
organizacién ciudadana NO CUMPLIO con los requisitos v el procedimiento
para su constitucion como Partido Politico Local, de conformidad con los
dispositivos 10, 16, 17, 18 y 19 de la LGPP, Asi como de la normativa
aplicable. Toda vez que, se considera que la organizacién ciudadana
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acreditd diversos elementos como la presentacion de documentacion
bdsica, consistente en declaracién de principios, programa de acciéon y
estatutos, entre otros, la celebracion de asambleas distritales, validadndose
solamente seis de ellas, cumpliendo con los requisitos correspondientes, y
dos asambleas distrifales mds, que incumplieron con el plazo de aviso
previo, previsto en la normativa aplicable, por lo que no generan efectos
juridicos para el computo del requisito correspondiente; asi mismo, no
acredita la celebracién de la asamblea local constitutiva, toda vez que la
misma no se encontraba debidamente representada, por lo que se
considerd como NO VALIDA.

En tal virtud, al haberse declarado por una parte infundados y por oira
infundados e inoperantes, los agravios hechos valer por la recurrente, al
no satisfacerse la totalidad de los requisitos legales exigidos, 1o

conducente es confirmar el acuerdo impugnado.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Son por una parte infundados y por ofra infundados e
inoperantes, los agravios hechos valer por la organizacidon ciudadana,

de conformidad con lo razonado en la presente sentencia.

SEGUNDO. Se confirma, en lo gue fue materia de impugnacién, el acuerdo
IMPEPAC/CEE/207/2026 dictado por el Consejo Estatal Electoral del
Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana.

Notifiquese como en derecho proceda.

Publiquese, la presente sentencia, en la pdgina oficial de internet de este

érgano jurisdiccional.
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Asl,

lo resuelven y firman, por unanimidad de votos el Magistrado Presidente,

Magistrada y Magistrado en funciones que integran el Pleno del Tribunal

Electoral del Estado de Morelos, ante el Secretario General, quien autoriza y
DA FE.

VASR

;r
ALFRE@
ISTRADO PRESIDENTE

4

NRIQUE PEREZ LOPEZ
RADO EN FUNCIONES

ALBERTO'BOMINGUEZ ARIAS
SECRETARIO GENERAL'4

4 La presente hoja de firmas perfenece a la sentencia dictada en fecha uno de septimebre del dos mil veintiséis,
denfro del expediente al rubro en cita.
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